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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Т1111017)»ф1я И. Н. С К ПРОХОДОВ А (Нйдеждннская. 43). 



Общ1я св'Ьд'Ьн1я о томъ оригинальном 'Ь обстоя- 
тельств-Ь, что гд'Ь-то во Владилпрской губерн1и суще- 
ствуетъ три большихъ села: Мстера, Холуй и Палехъ, 
издревле занявш1яся мастерствомъ иконописан1Я и 
сохранивипя его досел'Ь, проникли въ русское обще- 
ство, и отчасти въ печать, тоже издавна. Правда, объ 
этомъ своеобразномъ существован111 знаютъ у насъ 
только по наслышк'Ь, поминаютъ о немъ очень р'Ьлко 
и справляются только при случа'Ь изъ-подъ руки *). 
Ближе знаех-ъ о томъ простой народъ, купечество, 
придерживающееся старины, старообрядцы, ревнители 
старины. Знаютъ о томъ на крайнемъ юг-Ь и востоке 
черезъ офеней, на сЬвер-Ь — отъ московскихъ торгов- 
цевъ, видятъ изд'Ьл1Я самаго грубаго ремесла и про- 
изведения высокаго мастерства, наслышаны и о томъ 
странномъ факт'Ь, что все это мастерство идетъ изь 
глубокой древности. Но это посл'Ьднее соображен1е 
д'Ьйствуетъ какъ-то обратно: производя большое впе- 
чатл'Ьн1е на народъ, благогов-Ьйно относяпийся къ 
старин'Ь, оно, видимо, лишаетъ самое мастерство того 
интереса въ глазахърусскагопросв+яцснпаго обп1;ест1за, 
который оно пм+хЮ бы, если бы оно было явлен1емъ 



*) Знаменитый Гёте, заинтересовавш1йся суэдальскимъ иконо- 
писан1емъ, немного узналъ изъ доставленныхъ ему свЪд'Ьн1й о ма- 
стерств-Ь, но за то получилъ самые образцы мастерства: см. ст. Д. 0. 
Кобеко въ „Изв'Ьст1яхъ Отд. рус. яз. п слов. Императорской Ака 
дем1н Наукъ" за 1896 г., I, 3. стр. 587—592. 
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новымъ. Отъ мастерства, видимо, ничего въ буд^^щемъ 
не ожидаютъ, этому обломку старины предоставляютъ 
покойно умирать въ забвеши. Прозвище «суздальскихъ 
богомазовъ» стало даже обозначать жалк1Й родъ ре- 
месленниковъ, рабски копирующихъ непритязательные 
оригиналы, на потребу столь же неприхотливаго рынка. 
На молебныя иконы привыкли у насъ не смотр-Ьть 
внимательно, довольствуясь ихъ священнымъ назначе- 
н1емъ, и не относясь съ художественными требован1ями 
къ изображен1Ю. Въ украшен1и новг>1ХЪ церквей уже 
главную роль играетъ ст'Ьнная живопись и расписан- 
ный художниками иконостасъ, тогда какъ роль иконъ 
т-Ьсно ограничена самымъ необходимымъ ихъ числомъ 
и въ новыхъ храмахъ совсЬмъ уже не видно того 
прежняго обил1я иконъ, какимъ отличаются старин- 
ныя церкви. Лишь въ посл-Ьднее время стали говорить, 
что иконописныя села Владим1рской г\^берн1и им'Ьютъ 
право на исключительное вниманхе русскаго общества, 
что ихъ продолжающееся существован1е составляешь 
фактъ особенно отрадный, съ точки зрЪнхя будущихъ 
усп1^ховъ русскаго искусства, что, несмотря на крайне 
тягостныя услов1я, иконопись остается на уровне 
искусства и заслуживаетъ д-Ьятельнаго участ1Я. 

Однако, малое число лицъ, настолько заинтересо- 
вавшихся, чтобы посетить эти села, указывало на тя- 
желыя услов1я пос'Ьщен1я. Села эти укрываются въ 
глухомъ углу промышленной г^юсрн1И, среди полнаго 
бездорожья, а полная неизв'Ьстность всЬхъ обстоя- 
тсльствъ суи1ествован1я мастерства расхолаживала даже 
горячее желанхе ближе съ нимъ ознакомиться. По- 
сл'Ьднимъ царственнымъ покровнтелемъ иконописи 
былъ Петръ Велик1Й, какъ бы нарочито подавипй со- 
временникамъ прим'Ьръ любви къ старой русской ико- 
ногшси. Но уже съ средины XVIII в-Ька судьбы ико- 



нописи стали покрываться мраком ъ, и мало-по-малу 
изъ мастерства, особо покровительствуемаго и даже 
опекаемаго русскими царями, осталось захолустное, 
кустарное производство. Въ прошломъ в'Ьк'Ь даже по- 
лагали, что суздальская иконопись находится въ услл'- 
жен1И раскола старообрядства, хотя оно только 
поддерживало своими заказами «подстаринный» родъ 
иконописи, а также рядъ иконографическихъ сюже- 
товъ. 

Не посчастливилось иконописному мастерству даже 
и въ скромномъ положен1и кустарнаго мастерства, 
хотя это производство и съ хмиллюннымъ оборотомъ, 
когда начались недавшя м'Ьропр1ят1я по вопросу о 
кустарныхъ промыслахъ: иконописное производство 
было при этомъ, кажется, забыто. Главная причина 
этого забвен1я, случайнаго или нам'Ьреннаго, была 
та же неизв-кгтность д'Ьла, вызывающая особый видъ 
бюрократической враждебности ко всему неопред'Ь- 
лившемуся, полному трудностей, а между тЪмъ не 
просящему назойливо себ'Ь помощи. Будемъ над'Ьяться, 
что когда поднимется, наконецъ, д'Ьло насажден1я 
въ Росс1и художественно - промышленныхъ школъ, 
вспомнятъ, что въ Росс1И существуетъ безъ всякаго 
насажден1Я высш1й и обширный видъ художествен- 
наго промысла, который тоже нуждается въ помощи 
новыхъ русскихъ художестве нныхъ силъ. Иконопис- 
ное мастерство, укрывшееся въ своемъ глухомъ углу, 
остается почти лишеннымъ главнаго преимущества 
другихъ видовъ художества, что они появляются на 
спсщ'альныхъ выставкахъ. Произведен1я этого мас- 
сгерства расходятся по рукамъ и остаются навсегда 
разбросанными повсюду, и вид-Ьть ихъ образцы можно 
только на особыхъ выставкахъ или въ иконныхъ лав- 
кахъ при ихъ поступлен1И въ продажу. 




ВсЬ эти соображешя побуждали отправиться въ 
самыя села, чтобы осмотр-Ьть производство на м'ЬсгЬ. 
Такъ поступили н'Ькогда: академикъ В. П. Безобра- 
зовъ, заинтересованный нконописнымъ промысломъ и 
книжною торговлею офеней, академикъ Л. Н. Май- 
ковъ, пос'Ьтивш1Й литограф1Ю И. А, Голышева въ 
Мстер-Ь, Г. Д. Филимоновъ, изучавш1Й производство 
Мстеры и Палеха, несколько художниковъ, поэтъ Не- 
красовъ и др. В. Т. Георг1евск1Й объ-Ьхалъ всЬ три 
села и далъ наибол'Ье живой очеркъ самаго мастер- 
ства, прикладныхъ производствь и условхй промысло- 
выхъ и техническихъ, въ какихъ работаетъ суздаль- 
СК1Й иконописецъ. Изв'Ьстный Пругавинь занялся про- 
мысломъ посредниковъ-офеней. Въ наше кратковре- 
менное пос'Ьщен1е мы не могли ни дополнить наши 
св'Ьд'Ьн1Я о видахъ мастерства, такъ какъ должны были 
обозр'Ьвать слишкомъ б'Ьгло то, что намъ показывали, 
не допытываясь, почему въ иной мастерской было 
много работъ, а въ другой, быть можетъ, вся черная 
работа была спрятана. Не могли мы собирать на мЬст-Ь 
и статистическихъ свЬд'Ьн1Й: для этого наше кратко- 
временное пос+^шен1е было особенно не благопр1ЯТно, 
прежде всего, по исконному недов'Ьр1Ю иконописцевъ 
и особенно подрядчиковъ къ собиранию подобныхъ 
св'Ьд'Ьн1Й. Не усп'Ьли мы выполнить и собственной 
задачи ознакомлен1я съ разными стилями или поши- 
бами, нын-^Ь господствующими въ суздальской иконо- 
писи. Для такой задачи потребно было бы организовать 
настоящую иконописную выставку — д'Ьло особой важ- 
ности и большихъ средствъ, между гЬмъ, намъ при- 
ходилось совершить по'Ьздку наскоро и въ услов1яхъ 
наибол'Ье неблагопр1Ятныхъ: мы были побуждены къ 
ней всюду расходившимися темными слухахми о крп- 
тическомъ, б Ьдственномъ положен1И суздальскаго ико- 



5 

нописан1я, наставшемъ въ самое посл'Ьднее время и 
грозяшемъ всему д-Ьлу гибелью, а селамъ съ ихъ 
много1Ъ1Сячнымъ населен1емъ — рядомъ голодныхъ го- 
довъ и концомъ ихъ стараго мастерства. Пока д-кло 
иконописан1я влачилось въ своемъ убогомъ наряд'Ь, 
уд-Ьленномъ ему изъ скуднаго заработка русскаго 
крестьянина, оп.пачивающаго «расхожую икону)) гро- 
шами или кусками самод'кльнаго полотна, оно все- 
таки жило среди насъ, продолжало существовать, 
можно было выжидать времени для по-Ьздки. Но когда 
пришлось «подумать и промышлять о голов-Ь» рус- 
скаго релипознаго искусства, о том ъ, какъ бы ее не- 
нарокомъ не сняли, приходилось по невол-Ь торопиться. 
По'Ьздку по иконописнымъ селамъ Владим1рской 
губерн1и намъ удалось совершить съ г. предс"Ьдате- 
лемъ Императорскаго Общества Древней Письменно- 
сти, графомъ С. Д. Шереметевымъ, въ сообществ1^ 
липа, близко знаютаго д'Ьло, упомяыутаго нами В. Т. 
Георг1евскаго. Несмотря на время — 1юнь мЬсяцъ 
1900 года, погода оказалась крайне неблагопр1ятною: 
проливные, не перестающ1е дожди принудили сокра- 
тить и безъ того небольшой запась дней, им'Ьвш1Йся 
въ нашемъ распоряжен1И. Но когда по'Ьздка была 
окончена, стало ясно, что услов1я ся въ современномъ 
СОСТОЯН1И лорогь И иныхъ средствъ сооби1ен1я, таковы 
что р'Ьшительно не допускаюаъ мысли о близкой пе- 
рем-Ьн^з въ нихъ: ибо нельзя же предвидеть, что 
именно теперь найдутъ нужнымъ проложить пути, 
когда это проложен1е едва усп'Ьло закончиться. Если 
же немыслимо, безъ д'Ьйств1Я особыхъ причинъ, ожи- 
дать частныхъ по-Ьздокъ по иконописнымъ селамъ съ 
такою же задачею, какъ наша, то естественно прихо- 
дитъ мысль объ обязательности сообщить другимъ 
полученныя понят1Я, какъ бы ни были они смутны, 
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а добытыя данныя ни были шатки. Хотя мы и при- 
ложили все старан1е получить, для своего наставлен1я, 
н-Ькоторыя статистнческхя св-Ьд-Ьшя, но понятно, как7> 
проблематичны подобныя данныя въ этомъ д'кл'Ь и 
какъ трудно было бы даже и близко стоящему къ 
д'Ьлу челов-Ьку, не только пр1'Ьзжему издалека, узнать 
точны я цифры. 

За отсутствхемъ на станщи «Мстера» какихъ бы 
то ни было экипажей, а -Ьхать отъ станц1и до села 
надо около 1 5 верстъ, мы должны были про'Ьхать по 
жел-Ьзной дорог-Ь до станши Вязниковъ и оттуда до 
города и загЬмъ продолжать путь на Мстеру. Зд-Ьсь 
дорога была прекрасная, почти всюду открытая, съ 
чудными видами на живописно раскинутый городъ и 
красивое его окаймленхе изъ холмовъ, только слегка, 
для виду, прикрытыхъ л'Ьсомъ. Несмотря на моросив- 
Ш1Й все время дождь, мы могли -Ьхать быстро, любуясь 
то живописными логами и горками, то открывавшимися 
по временамъ безконечными далями. Что эти кра- 
соты м-кгтныхъ видовъ увлекали и нашихъ первыхъ 
насельниковъ края, тому свид'Ьтель Владимхръ, вы- 
бранный за свое сходство съ Кхевомъ. Село Мстера 
раскинулось на холмахъ, при двухъ р-Ькахъ и произ- 
водило скор'Ье видъ городка, ч-Ьмъ деревни. Почти 
сплошь каменныя дома въ два этажа, съ обширными 
службами, тесовыми р-Ьзными воротами на улицу, са- 
дами и огородами позади. Всюду обил1е, везд-Ь хозяй- 
ственное движен1е. Вывозили навозъ, ни одной сво- 
бодной лошади, ни одной гулящей тел-Ьги во всемъ 
сел-Ь. Улицы пшроки и тянутся съ добрую версту, но, 
по нашимъ понят1Ямъ, совершенно недоступны: он1> 
погружены въ столь глубокую в-Ьковую грязь, что 
прохож1е л'Ьпятся подъ заборами и тынами, а -Ьду- 
Щ1е двигаются вдоль улицы, какъ бы на показъ, съ 



монотонною медленностью похороннаго по-Ьзда. Какъ 
будто весь навозъ села ц'клые в-Ька вывозили на до- 
рогу. Тотъ же глубоко удручаю1Ц1Й видъ потоковъ 
грязи съ своими зажорами, заводями и омутами, 
гатями и плотинами представляли собою улицы Холуя 
и Палеха. Въ ХолуЬ м'Ьсто низко, поверхъ грязи 
тянулись безконечными лентами пруды и лужи, 
прохожихъ уже вовсе не было и не могло быть. Въ 
Палех-Ь среди пути пришлось выл'Ьзти изъ экипажа 
и пробираться задворками, чтобы попасть въ церковь. 
До того все это не вязалось съ промышленною д'Ья- 
тельностью села, что, очевидно, досаждало не мен'Ье 
и самимъ сельчанамъ, но все побеждающая привычка 
заставляла ихъ съ года на годъ откладывать настоя- 
щ1я м'Ьропр1ят1я и довольствоваться или гатями изъ 
прутьевъ и мусора, или разными мостками, или фило- 
софски выжидать погоды. Но что представляла по 
этой погод-Ь дорога изъ Холуя въ Палехъ и изъ Па- 
леха въ Шую, — о томъ можно было бы достойно по- 
в-Ьствовать, лишь собравъ лучш1е перлы русской ли- 
тературы по отд-клу плачей и иричитан1й о русскомъ 
бездорожьи и разм-Ьстивъ ихъ въ восходяп1емъ по- 
рядк'Ь по степени паеоса. Уже отъ Мстеры м'Ьста пошли 
сплошь НИЗК1Я, а чкмъ дал^е, т'Ьмъ бол-Ье напоминали 
болота, а дал'Ье болота поросли непролазными чащами, 
м'Ьстами на много верстъ шли л'Ьса. Песчаныя м'Ьста, 
выступавшая на подоб1е отмелей, см'Ьнялись глубокими 
ссгрязивыми м'Ьстами», по которымъ, какъ во времена 
«Слова о полку Игорев^Ь», были мостки и дамбы на- 
Ающены изъ камня, и гати наскоро навалены: все дЬло 
носило характеръ м'Ьръ временныхъ, принятыхъ въ 
отчаянномъ положен1И наскоро, и, между тЪмъ, все 
это д-Ьлалось изъ году въ годъ... и это съ XII в-Ька... 
Первобытное состоянхе сельскихъ улицъ и дорогъ 
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р-Ьзко разногласипь съ живою промысловою жизнью 
всЬхъ трехъ селъ, съ благосостоян1емъ домовъ и об- 
щею домовитостью хозяевъ. Мстера, посл'Ь недавняго 
пожара, и Палехъ издавна могутъ, даже передъ горо- 
дами, кром'Ь разв-Ь Шуи, похвастать своими каменными 
домами^ обширными мастерскими, складами и усадь- 
бами; поб'Ьдн'Ье смотритъ Холуй, какъ пониже и са- 
мое его мастерство. Внутренность домовъ слажена по 
купечески, во всЬхъ комнатахъ много иконъ и ста- 
ринныхъ, и хорошаго письма. У многихъ «старинщи- 
ковъ» мы вид'кчп и свои собственныя иконныя собра- 
Н1Я, ц-кльные иконостасы, царскхя двери и пр. Но во- 
обще художественная среда, окружающая мастеровъ, 
крайне скудная, и только въ церкви могутъ они ви- 
Л'Ьть образцы своего искусства повыше достоинствомъ. 
Богоявленская церковь въ Мстер'Ь каменная, о пяти 
главахъ, низка и темна, построена въ 1б88 году. Въ 
церкви самое зам-Ьчательное — лшожество старинныхъ 
иконъ, хотя, повидимому, не особенно древнихъ и не 
разнообразныхъ писемъ: лучшихъ писемъ икона Ка* 
занской Богоматери противъ праваго клироса. Въ 
церкви четырнадцать каменныхъ надгроб1Й князей Ро- 
модановскихъ, которымъ Богоявленская слободка— 
погостъ на р-Ьк'Ь Мстер'Ь припал лежала уже въ 1628 г., 
какъ старинная родовая вотчина, вновь укр'Ьплена или 
отказана по указу Петра въ 1713 году. Одинъ изъ над- 
гробныхъ покрововъ, им-Ьющшся въ церкви, украшенъ 
десятками драгоц-Ьнныхъ серебрянныхъ дробницъ съ 
р-Ьзными погрудными и полными изображен1ями, конца 
XVI или самаго начала XVII в-Ька. Церковь въ ХблуЬ 
им'Ьеп> мало древностей, но можетъ гордиться передъ 
многими прекраснымъ иконостасомъ, рабслы худож- 
ника Н. Н. Харламова. Палеховцы поставлены и въ 
этомъ отношен1и въ сравнительно высш1я и лучш1и 



услов1Я, такъ какъ им'Ьли настолько въ свое время 
сметки, что запаслись своими лучшими работами въ 
наиболее счастливое время. Вся церковь Палеха ув'Ь- 
шана иконами на сгЬнахъ и на столбахъ, и все это 
произведен1я XVII и ХУШ стол'Ьт1й, эпохи процв-Ь- 
тан1Я Палеха. Въ иконостасЬ зд'Ьсь показываютъ Де- 
исусъ, будто бы происходянцй изъ Великаго Устюга 
и ОТНОСЯЩ1ЙСЯ къ XVI в-Ьку, о чемъ судить не мо- 
жемъ, за многими причинами, между прочимъ, за вы- 
сотою. Но и м'Ьстныя иконы превосходныхъ писемъ 
и уб'Ьждаютъ насъ, что изв'Ьстные царск1е мастера не 
многимъ превосходили палеховскР1Хъ иконописцевъ. 
Особенно выдаются иконы: «Акаеистъ 1исусу>) н Не- 
рукотворенный Образъ, также икона Богоматери съ 
акаеистомъ, на столбахъ дв'Ь иконы стол пни ковъ и 
мнопя друпя, которыхъ мы не могли упомнить, и 
безполезно было бы называть, безъ сопровождающихъ 
рисунковъ, которыхъ он'Ь вполн'Ь заслуживаютъ. Мы 
обратили вниман1е на н-Ьсколько иконъ 1760 годовъ 
и ближайшихъ временъ, а можетъ быть, и поздн'Ьй- 
шихъ, но не датированныхъ, семьи Балакиныхъ и Бу- 
ториныхъ, частью, кажется, полъ строгановское письмо. 
На одной икон-Ь Балакинъ писалъ доличное, а Буто- 
ринъ лики. Ивану Ильичу Балакину принадлежит ь 
икона (сЖит1е Николая Ч.» и образъ святителя. Во- 
обще палеховская главная церковь есть своего рода 
м'Ьстный музей и притомъ изъ самыхъ разумныхъ, 
натуральный, цельный и неутомительный. Мало хуло- 
жественныхъ образцовъ лаютъ и находяхшяся въ МстерЪ 
и ХолуЬ иконописныя школы: первая, содержимая 
Владим1рскимъ Александро-Невским ъ братствомъ и ру- 
ководимая учителемъ М. И. Ц-Ьпковымъ, существуетъ 
буквально на грошовыя средства, отпускаемыя брат- 
ством'ь, и вторая — въ ХолуЬ, руководимая изв-Ьст- 
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нымъ художникомъ и авторомъ прекрасныхъ произве- 
ден1Й иконописи Н. Н. Харламовымъ, имъ поддержи- 
шемая и на личныя средства, съ р'Ьдкимъ самопожертво- 
ван1емъ, и лишь въ последнее время съ небольшою по- 
мощью отъ земства. Гд-Ь тл^тъ было думать о снабжен1и 
школъ образцами, когда не удовлетворены самыя первыя 
нужды? Наконецъ, самое важное подспорье въ работ'Ь 
владим1рскихъ иконописцевъ и, пожалуй ихъ основ- 
ной источникъ составляюгь «подлинники», какъ тол- 
ковые, такъ и лицевые и такъ наз. «образцы», или 
по современному московскому выражен1Ю — «ориги- 
налы», т.-е. листы старыхъ прописей и рисунковъ, со- 
храняемые каждымъ иконникомъ, по возможности, 
ц'кликомъ, какъ они достались ему 01ъ его отца или 
д-Ьда, кром-Ь гЬхъ случаевъ, когда подобныя собран1Я 
разрослись безъ надобности для салюй работы, а со- 
блазнъ продажи слишкомъ великъ. Много подобныхъ 
собрашй было въ свое время вывезено пок. Г. Д. Фи- 
лимоновы.мъ именно изъ Палаха и вошло въ составъ 
его единстзеннаго по величин'Ь и р'Ьдкости собранхя 
иконописныхъ оригиналовъ, насчитывающаго до пяти 
тысячъ листовъ. Можно считать р-Ьдкою удачею и то 
обстоятельство, что подобное собран1е попало посл'Ь 
смерти знаменитаго собирателя и знатока въ музей 
Общества древней письменности и сохранится для по- 
томства. Иные листы помечены именами иконопис- 
цевъ: палеховскаго Слезкина, Михаила Захаровича Бро- 
нина и др. 

Но самаго краткаго прсбыванхя въ иконописныхъ 
селахъ достаточно, чтобы уб-Ьдиться въ томъ основ- 
ном ь фактЪ, что все искусство владилпрскихъ иконо- 
писцевъ заключается досел1> въ неизмЪнномъ принятомъ 
предан1и и въ живомъ его руководстве. Яш1ен1е это, 
во всей своей простой натур'Ь, стало уже чуждымъ 
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просв^Ьщенному обществу, такъ какъ у него основа- 
Н1емъ служить европейское искусство и свое, св-Ьже 
выработанное, и намъ трудно понять сохраненхе пре- 
дан1Я отъ одного покол'Ьн1я къ другому, подъ усло- 
В1емъ преемственнаго перехода мастерства отъ отца 
къ сыну и отъ хозяина къ его мастерамъ и ученикамъ. 
Какъ давно утвердилось пъ селахъ иконописанхе, 
точно неизв'Ьстно, и врядъ ли когда-либо будетъ съ 
хронологическою точностью дознано, но едва ли въ 
этомъ обстоитъ и нужда. Въ начал'Ь XVII в1>ка из- 
в'к:тно иконописанхе въ слобод'Ь ХблуЬ, вотчин'Ь 
Троице-Сергхевой лавры; ко временамъ АлексЬя Ми- 
хаиловича относятся св'Ьд'Ьн1я о палеховскихъ масте- 
рахъ, в-Ьроятно, къ тому же времени относится на- 
чало иконописи въ Мстер-Ь. Но какъ давно вообще 
утвердилось въ селахъ мастерство, можно судить по 
тому обстоятельству, что зд-Ьсь уже им'Ьется изв'Ьст- 
ная истор1я въ ход-Ь развит1я иконописи, наблюдаемая, 
наприм., въ изм'Ьнеши разм'Ьровъ иконъ. А именно, 
иконы зд-Ьсь носятъ уже назван1я, не отв-Ьчаю^ия д-Ьй- 
ствительной величине ихъ, а бывшей н-Ькогда, и по 
нашимъ теперешнимъ св-Ьд-Ьн^ямь, не позже, какъ въ 
конц'Ь XVI в-Ька. Иконы зд'Ьсь называются «полно- 
м'Ьрными», при вышин'Ь въ 1 1 вершковъ (ран'Ье 12 вер.), 
«малом'Ьрными» при 8—9 вер. (ран-Ье и вер.), «деся- 
териками» при 7 вер. (вм'Ьсто ю вер.), «девятериками» 
при 6 вер., «осьмериками» при 5 — 6, и «листоушками» 
при I, 2, и 3 вер. вышины. Между гЬмъ, иконы со - 
временныхъ разм-Ьровъ мы находимъ уже обычными 
во вторую половину XVII в'Ька. Любопытно, что въ 
Палех'Ь досел'Ь бол'Ье въ обращенш крупные разм'Ьры 
иконъ, тогда какъ въ Мстер-Ь господству ютъ разм'Ьры, 
установленные спросомъ и московскими торговцами, 
точно также въ Палех'Ь наиболее удержался и «под- 
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старинный» видъ письма. Хблуй произволитъ преиму- 
щественно дешевые и даже грубые виды иконописи, 
а Мстера работаетъ во всЬхъ родахъ и манерахъ. 

Однако, три села рознятся между собою по своимъ 
колерамъ, прхемамъ рисунка, украшен1Й и пр. на- 
столько, что мастеру достаточно вид-Ьть икону, чтобы 
безошибочно различить м'Ьсто ея производства, хотя бы 
иная хмастерская и пожелала подражать манер'Ь дру- 
гого села. Конечно, эти признаки для посторонняго 
взгляда совершенно неуловимы, да и не заслуживаютъ 
того, чтобы ихъ изучен1Ю посвятить столько времени, 
сколько бы они потребовали. Иконы въ манергЬ ста- 
рыхъ писемъ во всЬхъ мастерскихъ сближаются по- 
тому, что иконописцы перенимаютъ манеры одинъ у 
другого и впадаютъ въ изв'Ьстные шаблоны съ осо- 
бымъ раченхемъ. Такъ, весьма въ обиход'Ь «москов- 
ское вохряное» письмо: охра служить въ нихъ осно- 
ван1емъ всего колорита, и въ т-Ьл-Ь, которое перехо- 
дить въ красную охру, и въ оклад-Ь, и поляхъ, и въ 
цв'Ьт'Ь волосъ, даже въ оживкахъ, преобладан1и ко- 
ричневыхъ и темно-зеленыхъ одеждъ и т. д. Таковы 
любимые старообрядцами иконы Спаса. Въ характер-Ь 
строгановскихъ вторыхъ писемъ (конечно, съ силь- 
ными перем'Ьнами противъ оригинальныхъ писемъ) пи- 
шутъ МНОГ1Я чудотворныя иконы Богоматери: чудный 
теплый св-Ьтло-коричневый или бл'Ьдно-оливковый ко- 
лоритъ т'Ьла отв'Ьчаетъ столь же высоко -гармонич- 
ному коричневому цв-Ьту одеждъ Матери и св-Ьтло- 
хромовому хитону Младенца съ н'Ьжными и тонкими 
чертами и коймами изъ «творенаго» золота. Т'Ьмъ же 
творенымъ золотомъпокрытъ окладъ(т.-е. рама иконы), 
и томный матовый отблескъ этого слоя кажется осо- 
бенно пр1ятнымъ посл'Ь кричащихъ золотыхъ фоновъ 
и окладовъ, на подоб1е золоченой жести, въ мстер- 
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скихъ иконахъ, предназначенныхъ для московскихъ 
лавокъ, зачастую водворяющихъ въ русской иконо- 
писи варварск1е вкусы, за многими, однако, исключе- 
н1ями. Бол^е строгхй характеръ им-Ьютъ письма, нося- 
1Д1Я у самихъ владим1рскихъ иконописцевъ имя «стро- 
гановскихъ», хотя значительно отступившихъ отъ 
образца. На обпхемъ золотомъ фон'Ь пишутся въ са- 
момъ мелочномъ детальномъ род-Ь и лики, и долич- 
ное, одежды покрываются поверхъ цветной матер1и 
мельчайшею и дробн-Ьйшею сЬтйо золотыхъ чертъ или 
шраффировокъ, носившихъ въ старину названхе «ино- 
копи» и «проб'Ьловъ» (или бликовъ) творенымъ зо- 
лотомъ. На подоб1е «Бароновскихъ» и «Царскихъ» 
писемъ конца XVII в'Ька, и зд'Ьсь даже всЬ курчавя - 
Щ1еся волосы и гладк1е волосы Спасителя и вообще 
главныхъ ликовъ тоже разд'Ьлываются золотомъ. Па- 
латы, престолы и проч1е предметы покрываются, на 
подобхе гравюры, тою же инокопью. 

Между иконами высшаго достоинства въ немно- 
гихъ мастерскихъ Палеха есть работы, напоминающ1я 
царскую школу временъ АлексЬя Михайловича: въ 
этомъ наибол-Ье щеголсватомъ род-Ь подстаринной 
иконописи главное мастерство сосредоточено на тон- 
чайшей инокопи, подражающей гравюрнымъ укра- 
шен1ямъ парчей и в'Ьнцовъ, облегающихъ священный 
ликъ Богоматери. 

Такъ наз. «фряжскхй» пошибъ начался еще въ 
конц'Ь XVII В'Ька и въ данное время тоже представ- 
ляетъ старину, которую мног1е иконописцы, изъ прос- 
тыхъ и не старинщики, принимаютъ за древнее письмо 
и уже отличаютъ отъ новаго рода. Главная перем'Ьна, 
противъ древняго, было въ этомъ пошиб'Ь движенхемъ 
къ пр1ятной натур-Ь и уходомъ отъ строгой аскети- 
ческой схемы: молодыя или моложавыя лица, св-Ьтлые, 
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ле1К1е колеры одеждъ: розовые, голубые, св'Ьтло-шо- 
коладные, св-Ьтло-зеленые, блестяиця парчевыя ризы, 
округлыя лица, полный тихой благости движен1я, по- 
койно величавые образы старцевъ, все это, вм'Ьст'Ь съ 
цв-Ьтистостью красокъ, подкупало въ свое время пе- 
реходомъ къ новому роду. Это было естественною 
реакцхею противъ прежней суровости священныхъ 
изображен1Й, нашедшей себ-Ь тоже многочисленныхъ 
почитателей въ лиц'Ь старообрядцевъ. Въ указанномъ 
фряжскомъ пошиб -Ь работаютъ много иконъ, хотя и 
его уже находятъ слишкомъ строгимъ, и московск1Й 
рынокъ давно требуетъ смягчен1я этого рода и сл1Я- 
Н1Я съ родомъ живописнымъ. Равно, расцв'Ьчен1я 
иконы стараются достичь также пестрою чеканкою 
ризъ и оклада, о чемъ особенно хлопочутъ въ 
Мстер-Ь. 

Однако, всЬ современныя уступки новому вкусу 
ограничиваются пока введен1емъ пестрыхъ красокъ, 
почему собственно иконы и называются то «живо- 
писными», то «цв-Ьтными», то даже «красными», при- 
чемь послЪднгй родъ дешевыхъ иконъ назначается 
для народа. Можно теперь же сказать, что, однако, 
въ народ-Ь недовольны такими уступками, инстинк- 
тивно чувствуя, что при этомъ умаляется и достоин- 
ство письма, и что этотъ видъ иконописи возникаетъ 
по требован1ю торговпевъ горожанъ. Так1Я дешевыя, 
грубаго вкуса, иконы пишутся преимущественно въ 
Холу-Ь, который еще въ XVII в'1^к'Ь стяжап ь себ-Ь 
дурную славу: въ грамотЪ 1668 года говорится: «Въ 
н-Ькоторой веси Суздальскаго уЬзда иже именуется 
село Холуй, поселяне пишуп^ иконы безъ всякаго 
разсужден1Я и страха», хотя въ тЬ времена и пале- 
шане считались «пишущими иконы неподобно». 

Особый отд'Ьлъ составляютъ иконы «подризныя» 
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И «подъуборныя» или «подфолежныя», въ которыхъ 
пишутся только лики, руки, а все прочее закрывается 
ризою или листьями фольги (золотой и серебряной 
латуни). Этого рода производства возобладали въ по- 
следнее время, всл'Ьдствхе явнаго злоупотреблен1я 
самими пконниками, отсутств1я всякаго контроля за 
ними и коммерческаго отношен1я къ д'Ьлу офеней, 
все бол'Ье и бол'Ье налагающихъ свое ярмо на ма- 
стерство, какъ то обычно для скупщиковъ. Собственно 
этотъ родъ иконописи и заслужилъ суздальскимъ ико- 
нописцамъ прозвище богомазовъ и породилъ прене- 
брежеше къ ихъ произведен 1ямъ, хотя и вполн-Ь не- 
справедливое. Подфолежныя иконы мажутся на «луб- 
кахъ». «горбылькахъ», всякихъ обр'Ьзкахъ, р-Ьже на 
простыхъ доскахъ. Грубо мажется алебастромъ лу- 
бокъ; ссйчасъ, какъ высохнетъ, намажутъ коричне- 
вою краскою М'Ьста или поля и фоны для головъ и 
рукъ и ппшутъ наскоро ихъ, ограничивая самымъ не- 
обходим ымъ: охрянымъ оваломъ, коричневымъ очер- 
комъ волосъ, проб'клкою прядей, черными контурами 
чертъ лица, проб-Ьлами рядомъ и немногими ожив- 
ками. Эти доишчки поступаютъ буквально за гроши 
въ фольго- уборную мастерскую, и иконники, ихъ 
пзготовляюице ц'Ьлыми возами, едва зарабатываютъ 
полтора-два рубля въ неделю. Но производство фоль- 
говой иконы требуетъ большихъ суммъ и затратъ, 
•]акъ какъ производить ихъ, безъ приспособленш, не- 
выгодно, и нужно обставить д'Ьло такъ, чтобы им'Ьть 
близко выд'Ьлку фольги или им'Ьть подрядъ съ фоль- 
гопрокатнымъ заведен1емъ, свое столярное заведенхе 
для выд-Ьлки К10Товъ, въ которые эти иконы встав- 
ляютъ за стекломъ, и пр. Подобныя мастерск1Я, весьма 
обширныя и даже снабженныя нов-Ьйшими усовер- 
шенствован1ями, напр. гальванопластикою, им-Ьются 
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въ Мстер'Ь у И. Е. Мумрикова, влад'кпьца ризочекан- 
наго заведен1я, фольгопрокатнаго, мастерской для вы- 
д-Ьлки сусальнаго золота и серебра, м'Ьдной потали, 
золоченой бумаги и т. д. Въ той же МстерЬ есть до 
24 мастерскихъ фольгоуборныхь, въ которыхъ рабо- 
таютъ преимущественно женщины, и женщины за- 
нимаются тамъ же выд-Ьлкою цв^товъ для уборки 
фольговыхъ иконъ. ПосЬтивъ лучшее заведен1е этого 
рода, мы были поражены колоссальными складами 
кютовъ, съ готовыми иконами и пустыхъ, малове- 
роятною грязью и тьмою, зд'Ьсь господствовавшими, 
и нечелов-Ьческими условхями и формами труда, зд-Ьсь 
утвердившимися. Нам ъ показали, какъ убираютъ икону: 
взялись дв1Ь женщины, одна работала, другая только 
подавала. На приготовленной дощечк'Ь сперва пом-Ь- 
стили фольговый листъ, заран-Ье разд'Ьланный чекан- 
ными шаблонами и представлявш1Й наколомъ рису- 
нокъ образа Богоматери съ Младенцемъ, его при- 
клеили, зат'Ьмъ по сторонамъ наклеили окладъ изъ 
листковъ, орнаментированныхъ узорами, съ необыкно- 
венною ловкостью загибая и укладывая все это вь 
углахъ К10та, и заполняя, наконецъ, ихъ цв-Ьтами. Въ 
как1Я нибудь пятнадцать минутъ, нарядная и бли- 
ставшая пестро и ярко икона была готова. Еще проще 
и еще грубЪе и дешевле уборныя иконы изъ золо- 
ченой бумаги. Но такъ какъ ц'Ьны сбиты офенядги, 
наживающими до юо^/о на ихъ продаж'Ь, то больш1я 
иконы продаются имъ по 70 коп. штука, мелк1Я же до 
ю коп., а въ пролажу идуть отъ рубля и выше. Убор- 
щицы не усп-Ьваютъ убрать бол-Ье 40—^5^ штукъ въ 
день и, между т-Ь^мъ, получаютъ по }о — 40 коп. за 
сотню, т.-е. вырабатываютъ по 2о коп. въ день, по 
полторы коп. за рабоч1й часъ крайне ^пгомительной 
работы. Что причина распространен1я наибол-Ье дешс- 
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выхъ сортовъ фолежныхъ и изъ золоченой бумаги, 
иконъ заключается въ офеняхъ, указываютъ сами 
иконннки, которымъ н'Ьтъ надежды выбиться когда: 
либо изъ-подъ гнета офенской эксплуатац1и. Фолеж- 
ныя иконы представляютъ наибольшую выгоду, а пе- 
стрый ихъ нарядъ нраврггся населен1ю южныхъ губер- 
Н1Й, въ которыхъ распродають преимущественно свой 
товаръ офени. Бумажный иконы 14 вер. дошли те- 
перь до 45 коп., фольговыя 12 вер. до 50, бумажныя 
до 35 коп. и т. д. 

Но сушест1юваше подобныхъ механическихъ вы- 
д-клокъ, которыя вполн'Ь могли бы быть зам'Ьнены 
ручными изд'Ьл1Ями, отзывается особенно тяжело на 
молодомъ покол'Ьн1и иконниковъ, которые, благодаря 
2 5 работающимъ мастерскимъ этого рода, всегда и 
легко находятъ готовые, хотя грошовые, заработки 
и потому, вм'Ьсто того, чтобы поступать въ ученье, 
каково бы оно ни было, сразу идутъ на промыселъ 
и никакого мастерства не узнаютъ. Бумажныя иконы 
держатся очень недолго и быстро разрушаются и въ 
этомъ обезображен номъ вид'Ь пр1учаютъ народъ къ 
небрежному отношен1Ю къ святын'Ь. Уже теперь сла- 
гаются поговорки объ этихъ иконахъ, и за острыми 
словами начинается кощунство. 

Однако, это зло недавнее и все же не можетъ по- 
вл1ять на иконописное мастерство: въ немъ ремесло 
такъ близко граничитъ съ истиннымъ искусствомъ, 
и начинающ1Й мастеръ работаетъ съ неослабною тща- 
тельностью. Смотря, какъ иной ученикъ моделируетъ 
ме11ьчайш1Я фигуры, полагая въ этомъ все свое вни- 
ман1е и ум-Ьнье, понимаешь, какъ тяжко ложатся на 
народномъ характер-Ь наши фабричныя работы и даже 
ремесла, лишенныя художественнаго элемента, кото- 
рый въ своеобразной форм'Ь присутствуетъ въ такомъ 

3 
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множеств Ь народныхъ производствъ. Правда, это на- 
родное художество лишено всякой личной творческой 
силы и часто ограничивается копировкою, но произ- 
веден1Я этого народнаго ремесла и искусства будутъ 
коп1Ях\1и только на нашъ взглядъ, а на самомъ жкжк 
содержатъ въ себ-Ь творческую стих1ю. 

Доказательство этого явленхя можно найти и въ 
иконописи суздальскихъ селъ. Такъ сильно изм'Ьни- 
лись ея типы противъ образцовъ, отъ которыхъ она 
пошла, и эти перем-Ьны явно направлены къ выра- 
ботк'Ь собственнаго пошиба. Въ собрангяхъ русской 
иконописи, поскольку она представляется XVII и 
XVIII в-Ьками, а отчасти и половиною XIX вЬка, роль 
палеховскихъ и мстерскихъ писемъ громадная, и только 
разныя предуб'Ьжден1я м'Ьшаютъ установить этотъ 
фактъ. Конечно, въ суздальской иконописи не най- 
дешь: никакихъ новгородскихъ писемъ, съ ихъ про- 
стотою и строгостью грубо реалистическихъ древнс- 
славянскихъ образцовъ, н'Ьтъ и старомосковскихъ съ 
ихъ великол'Ьпными палатными письмами, н'Ьтъ пи- 
семъ поморскихъ, Н'Ьтъ даже такъ называемыхъ яро- 
славскихъ. Но зато суздальск1е иконники работаютъ 
пока въ самыхъ различныхъ родахъ, и очевидно, стэ 
улучшен1емъ своихъ услов1Й, могли бы перейти къ 
выработк'Ь своего стиля. Кром-Ь того, что мы можемь 
различать м-Ьстные пошибы, мы видимъ зд'Ьсь и об- 
Щ1Й характеръ, проявляюицйся и въ рисунк'Ь, и в'ь 
цв'Ьтномъ тип'Ь мстерскихъ иконъ, и въ стремлен1и 
палеховскихъ иконниковъ къ строгимъ оригиналамъ 
и даже греческимъ письмамъ. Конечно, въ промыш- 
ленной иконописи самый иконописный сюжетъ огра- 
ниченъ только необходимымъ: фигурами святыхъ, сгь 
самыми сокраш;енными схемами всей обстановки. Иного 
рода темы существуютъ теперь только для любителя. 
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особаго заказчика, и когда иконники приложагь всЬ 
свои старан1я, чтобы выставить художественныя про- 
изведен1я, то работаютъ вновь въ московскомъ род-Ь, 
но съ особыми утонченностями, почти декадентскаго 
пошиба, въ краскахъ. Самый выборъ иконныхъ изо- 
бражен1й все бол'Ье и бол-Ье сгЬсняется, съ того вре- 
мени, какъ московская промышленность стала стяги- 
вать къ себ'Ь лучш1я силы и перехватывать заказы подо- 
роже, а мастера стали выселяться, чтобы выйти изъ-подъ 
гнета м-Ьстныхъ услов1Й. Иконы Спаса, чудотворныя 
иконы Богоматери, «одиночки» — съ изображеньями 
святыхъ, «людницы» — Господск1е праздники, «пол- 
ни ца» — Воскресен1е Господне съ праздниками, «ссдь- 
мица» — Спаситель на престол'Ь, окруженный святыми, 
Никола зимнш» — Николай чудотворецъ въ митрЪ, 
«Никола л-Ьтнш»— безъ митры, 1оаннъ Предтеча съ 
крыльями и съ «д'Ьян1емъ», «Похвала Богородиц-Ь», 
«О теб'Ь радуется», «ВсЬхъ скорбяидихъ радость» и пр. 
Символичесюя и аллегорическ1я иконы, столь обиль- 
ныя въ XVIII в'Ьк'Ь, р'Ьдки. Монастырсюе заказы вра- 
щаются около м+хтныхъ святыхъ. 

Такимъ образомъ, даже въ силу исключительно 
н'Ьстныхъ услов1й, промышленность настолько возоб- 
ладала надъ мастерствомъ, что оно попало къ ней, 
видимо, въ кабалу, а выбиться изъ-подъ этого гнета 
.мастерство можетъ только, получивъ откуда-либо 
помощь создан1емъ новыхъ услов1Й производства. Въ 
результатЬ этого гнета промышленности, мастерство, 
приспособляясь къ требован1ю производить все де- 
шевле и скор-Ье, вступило на путь капиталистическаго 
производства и раздробилось само на рядъ спец1аль- 
ностей, бол'Ье и бол-Ье выроставшихъ и нын'Ь угро- 
жающихъ дать всему д-Ьлу машинный характеръ. 

Мастеровъ-хозяевъ, работающихъ только со своею 



семьег>. о<гга.т*хъ мало. бсЬ хастср! за зсхтыхи иск-т»- 

1сн1яхи. или :треЕгат^^т;!сь къ о'уатикоьъ. или сали 
рабстстъ на ск^^тик'эвъ и др^твхъ хозяенгь. Боль- 
иткство идсгс^^ггъ посп-:;ало къ оо.тыишгь прохыш- 
л-.'ншгьдмъ Еъ оябогниь'и, В1 Г-^^ съ хассояо ггросгыхъ 
рабочшъ я такъ нлз. \~ченяУ' 'Бъ и соспбило такъ 
нлз. ••зазолы*. В'^рнвС — ньснны.^ фабрики. Завол- 
'тки, рлсшр.^я л1-то роли вь^голы^ ко также н рали 
уяеньсисн!^ р1Схоловль прэизголсгза. при хххомъ ко- 
л^пестз п изх^лгй. ста-ти вгъ п*х'-тьлнее вгсхя пюизво- 
л;ггь ЕСо заразы ке у себя на Л':»ху, но раздавая ра- 
бот: на локъ по сд-кхьной 1ГгН^. котору|»з .чожн<.» 
сбивать, не зная прех^ЮБЪ. и слазать мастерамъ. 
только напрасн'^ носяхшмъ это ихя, такт» к*акъ эп! 
яастега вполн'Ь мастерства со^хтзекно не знаютгъ. 

'<И:'онописс:ыч — гогд'рнтъ по^с. П. Л. Гольшгевъ *">. 
коТ"р1го. г2ръ гтри.р^анаго Иг « >нн И ка. нсл гзя Уже за- 
ггол^'Зрьтъ «въ :греувеличен1н и ка-1«чксн1И нрачныхъ 
крас'.'Къ. — 1Ы'>хо ^»буча^:»тся въ рг!С«.»ван:и. а главн'»е 
и Егъ грач'.'тности: чн^гм есть иконниковъ вовсе не- 
гоам' ^тнь^хъ. но ^^ни п« ап[{сыза!»"'гъ свг.и иконы тольк» • 
съ в.'гла, т.-с. съ <.»р:{г;гна.та, и, къ с<>жа.1 ьН1!«_ч роли- 
т-е.тг( чат'^ г»бга1::а:*"'Гь вничан1ч на о^^»разоваше лг^- 
те;>- Пр:ягно вз^^иги въ м ас терску 5» > ик«^нниковъ ;? 
въг.::{Н'ть на тр\'лол!»'б1е игь. <к*Юснно въ 31ичш;[ 
ьс'1'::ръ П'^хгч' »тр1ть грул'Я!Лихсч 1?кг»нн1[к«^въ: каьъ 
вз^.л.хеге въ комнату, снача^та пора.каетъ пирами ла 
в.ирсьъ* Г^гкгокъ ллч иконъ) и нсок<лнчекныхъ <.^'рл- 
'.'»въ: М'ужно ги>лучать, чр» это прип>т<.»з<1ено на н"^^- 
ско^г/г'о мься[1свъ. а мсжлу т'^чъ лнч чсрсзъ три С^НП 
бVлутъ готовы, потомъ сильный запахъ левкаса (1р>'т^ - 

*» Н. Голыгггвъ. .Б^эгоявлггн-^кая ел •>>:•_":* М'гт^ра*. Влалюпрь 
1^*55, стр. 105 — «5. 
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ТОНКИ лосокъ), н по средин-Ь комнаты за столпкомъ 
сидитъ трудящаяся семья иконниковъ до шести че- 
лов^къ за столомъ за одною осьмериковою свечкою; 
посредин'Ь ихъ сплоцсны отъ потолка на версвоч- 
кахъ къ самой св^чк'Ь, какъ они называютъ, гло- 
бусы, круглыя б-Ьлаго стекла съ налитой водою бу- 
тылки, отъ св'Ьчки сквозь воду проникастъ самый 
сильный св-Ьтъ на то м-Ьсто иконы, гд-Ь пишутъ; та- 
кихъ бутылокъ столько, сколько работниковъ, въ 
центр'Ь бутылокъ горитъ св^ча. Въ противополож- 
ныхъ сторонахъ также работаетъ другая трудящаяся 
компан1я, на столахъ лежать всЬ ихъ принадлеж- 
ности: краски, разведенный въ деревянныхъ безъ ру- 
чскъ ложкахъ, кисти, горшечекъ съ водою для про- 
мывашя кистей, яичныя скорлупы, въ которыхъ хра- 
нится матер1я изъ яйца для разведен1Я красокъ, по- 
томъ деревянные циркули и кисти, — вотъ всЬ при- 
надлежности мастерской иконописцевъ». 

Какъ ни скрашена эта безхитростная картина н-Ь- 
которою понятною сентиментальностью тона, все же 
она чрезвычайно в-Ьрна натуре. И если что наибол*^ 
насъ поражаетъ и трогаетъ въ мастерской владим1р- 
скаго мастера, то именно простота и убожество его 
обстановки. Ил1енно эти прилштивныя услов1я спаса- 
ютъ это мастерство отъ превращен1я его въ фабрич- 
ное, машинное, бездушное и ненавистное д'кло, по 
той простой, хотя малопонятной для нась причин-Ь, 
что на долю ученика и мастера, несмотря на крайнее 
разд'Ьлен1е труда, все же остается очень много искус- 
ства въ самомъ приспособлен!!! !\Ъ работ'Ь при та- 
кихъ оруд1яхъ. Люди, какъ изв-Ьстно, ц'Ьнятъ все то, 
что имъ достается съ большимъ трудомъ, а иконни- 
ку много нужно изощряться, чтобы начать писать 
иконы. 
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Пользуясь указан1ями того же И. А. Голышева, 
пров-Ьренными собственнымъ наблюдешемъ ръ глав- 
н-Ьйшихъ пунктахъ (многихъ подробностей черной 
работы, однако, такъ и не довелось вид'Ьть), предста- 
вимъ самый процессъ изготовлетя иконы съ начала 
до конца. 

Доски для иконъ пригоговляютъ изъ срсны, оль- 
хи и кипариса, со вставными сзади брусками, въ пре- 
дупрежденхе трещинъ и выгиба: посл'Ьдюй, должно 
сказать, неизб'Ьженъ — это вопросъ времени. Выгла- 
дивъ и заклеивъ всЬ трещины въ доск'Ь, ее покры- 
ваютъ левкасомъ, т.-е. жидкимъ гипсомъ съ клеемъ 
по самой ДОСК'Ь, и обыкновенно «поволоки»— наклад- 
ной холстины не употребляютъ. Левкашенную поверх- 
ность гладятъ и чистятъ «клепиками» и «хвощами», 
и загЬмъ переводятъ на нее рисунокъ. Лдя этого 
им-Ьются готовые оригиналы, съ которыхъ «снимает- 
ся» (въ буквальномъ смысл'Ь) будущ1Й «переводъ».По 
одному снятому съ иконы рисунку д'Ьлаютъ на бу- 
магЬ проколомъ всЬхъ контуровъ иглою до десятка 
тожественныхъ снимковъ, Наложивъ на мокрый 
еще левкасъ подобный наколотый по всЬмъ конту- 
рамъ рисунокъ, бьютъ скоро и сильно по бумаг-Ь 
м-Ьшечкомъ съ мелкимъ порошкомъ угля, который, 
проходя сквозь и ложась на мокрую поверхность 
левкаса, оставляетъ на немъ «припорохъ». Этотъ при- 
порохъ загЬмъ закр'Ьпляютъ графьею, тонкою гра- 
вюрною иглою, черты которой остаются видны во 
все время работы. Приготовляютъ заран'Ье всЬ фоны 
и поля, покрывая подъ чеканные фоны «чернетью», 
подъ письмо красками или золотыми и серебряными 
листиками, приклеивая ихъ клеемъ, загЬмъ фоны че- 
канятъ, т.- е. выбиваютъ опред-кленный орнаментъ 
чеканными шаблонами. Посл'Ь того пишется все до- 
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личное, т.-е. выписываются всЬ одежды и обстанов- 
ка, причемъ сначала проходятся краски напбол'Ье 
употребительныя, напр. красная, сурпкъ, зеленая, охра, 
зат-Ьмъ сажею описывается контуръ, ' расцвЪчается 
малиновымъ баканомъ и моделлир\ ется одежда, и въ 
заключен1е «проб'Ьляется)) б-Ьлильными «проб-Ьламн», 
пли «оживками» и бликами все доличное. Тогда 
икона посту^паетъ въ руки кличника», который т^^ же 
систему постепенности и различныхъ степеней раз- 
д-Ьлки выполняетъ въ ликахъ. Снача^ча онъ «санки- 
ритъ» лица и части гкла, покрывая все сЬроватымъ, 
темноаспиднымъ тономъ, какъ общею подмалевкою, 
всЬ пространства, загЬмъ нам'Ьтитъ сажею контуры, 
б-Ьлилами черты, лица, вновь все покроетъ общимъ 
тономъ охры, съ одной стороны моделлируя т-Ьни, 
съ другой — «отживкою» наводя на св^ктлыя м'Ьста 
блики, черною мум1ею покрывая волосы, зат'Ьмъ са- 
жею ихъ разд'Ьляя, и б'Ьлилами «насЬкая» сЬдину, 
б-клки и пр. Наконецъ, икона подвергается оконча- 
тельной уборк'Ь: окраск'Ь окладовъ и спинки, очер- 
чиван1Ю полей и оклада, ее «подписываютъ» и оли- 
фятъ. Голышевъ ув-Ьряетъ, что хорошая икона про- 
ходитъ черезъ руки мастеровъ бол^е сотни разъ. 

Изъ этого описан1я производства иконъ прямой 
и даже логическ1й выводъ, что вся работа иконни- 
ковъ чисто механическая и ничего общаго съ искус- 
ствомъ не им'Ьетъ. Однако, такого вывода нельзя и 
не сл'Ьдуетъ д-Ьлать, такъ какъ д'Ьло вовсе не такъ 
просто и схематично. В'Ьрно, что каждый мастеръ 
набиваетъ себ-Ь руку на одной только работ-Ь и 
только ее ум'Ьетъ д'клать. В-Ьрно, что личникъ не 
можетъ написать доличнаго, что всЬ они не ум'Ьютъ 
рисовать, и что знанхе рисунка становится большою 
р'Ьдкостью и даже особо оплачивается. Мастеровъ, 
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которыхъ держали въ царскихъ мастерскихъ для 
«знаменен1Я» иконъ, т.-е. для нзобр'Ьтешя новыхъ 
рнсунковъ или нсправлен1я старыхъ, въ сслахъ но 
существуетъ. Таланты, зд'Ьсь появляющ1еся, или лтю- 
дятъ изъ среды или переходятъ на тонк1я работы 
подстаринныхъ иконъ, въ греческой манер'Ь, амелоч- 
никовъ» и пр. 

Т'Ьмъ не мен'Ьс, самое иконное исполнете пока- 
зываетъ, когда его наблюдаешь непосредственно, что 
каждый иконникъ, усвоившхй мастерство, дости- 
гаетъ въ немъ такого навыка, который граничитъ 
съ искусствомъ, если не переходитъ въ него. Въ са- 
момъ д'Ьл'Ь, даже и рисунки иконъ требуютъ много 
ум-Ьнья, искусства, особенно если исполняются мел- 
К1е Святцы, Господсюе праздники и т. п. Мы вид'Ь- 
ли сами, какъ иной малышъ съ быстротою, почти 
неимов'Ьрною, писалъ передъ нами, ни на одну ми- 
нуту не задумываясь и не останавливаясь, крохот- 
ныя фигурки святыхъ, и на доск'Ь не видно было 
даже никакихъ контуровъ. Необычайная ув'Ьрен- 
ность, конечно, зависЬла отъ того, что его мастер- 
ская им'Ьетъ своею спещальностью «святцы» или 
(сполницы». Но искусство этого ученика коренилось 
въ томъ, что онъ до тонкости усвоилъ себ'Ь всЬ 
подробности изображен1я иконописной фигуры, пусть 
только въ пред'Ьлахъ «доличнаго». Надо представить 
себ'Ь, что эта практика составляетъ собственно всю 
основную схему русско-визант1йскаго искусства, и что 
уже вътечеи1е многихъ в'Ьковъ иного движен1я иконо- 
писи не было, какъ въ предЬлахъ этой схемы. Все 
суп^ество традиц10ннаго искусства въ томъ и со- 
стоить, что мастеръ настолько усвоитъ себ'Ь всЬ 
художественны я формы, что совершенно свободно 
рисуетъ какую бы то ни было фигуру, им'Ья въ 
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своемъ распоряжен1и нужное количество формъ. 
Вотъ почему даже въ такихъ крупныхъ произведе- 
Н1яхъ, какъ стЬнная живопись, или мозаика, несмо- 
тря на механическое ихъ исполнен1е, мы всегда на- 
блюдаемъ рядъ всевозможныхъ отступлен1Й отъ 
предполагаемаго шаблона, который, хотя и суще- 
ствуетъ, но не въ такой машинной формЪ, какъ по- 
нимаютъ, руководясь понятхемъ современнаго меха- 
ническаго шаблона. Мастеръ настолько свободно 
распоряжается не только позою, но даже подробно- 
стями одежды, движен1ями и жестами изображае- 
мыхъ лицъ, что легко выполняетъ всЬ требовашя 
м'Ьста, напр. сводовъ, въ изображен1и ц'кюй сцены, 
и еще не было указано случая, когда бы визант1й- 
сшй или древне-русск1Й иконникъ грубо погр'Ьшилъ 
въ зависимости отъ такой причины. Довольно 
напомнить одно обстоятельство, нами ран-Ье указан- 
ное на фактахъ, что визант1йск1е мозаичисты удлин- 
няли фигуру, коль скоро ее надо было пом'Ьстить 
на тягЬ арочного свода, очевидно, исполняя это 
безъ шаблона. Иное д'Ьло съ мин1атюрами, зачастую 
исполняемыми монахомъ каллиграфомъ, лишеннымъ 
всякаго художественнаго знан1я. Поэтому, мало пло- 
довъ приносятъ современныя безконечныя и совер- 
шенно безплодныя описашя визант1йскнхъ произве- 
ден1й, наполняющ1я археологическую литерат^фу, 
претендующую на вн-Ьшнюю точность, а не на 
внутреннее понИxЛ^ан^е памятниковъ. М'Ьсто этихъ 
описашй должны были бы занимать изсл'Ьдован1я 
образца и исполнен1я, предлагаемаго даннымъ про- 
изведешемъ, на основан1и общаго знан1я визант1й- 
скаго искусства и анализа историческаго хода его 
формъ, чтб, конечно, потрудн-Ье механическаго опи- 
сан1Я. 

4 



Важн'Ьйшнмъ доказательствомъ того же худо- 
жественнаго элемента въ русской иконописи слл^- 
жить возможность для палеховскихъ заводчиковъ и 
подрядчиковъ брать больная работы, которыя едва 
подъ силу компашямъ живописцевъ. Мы не хотимъ, 
однако, этимъ сказать, что эти работы палеховскихъ 
мастеровъ, д'Ьйствительно, удовлетворяютъ художс- 
ственнымъ требован1ямъ. СовсЬмъ напротивъ: если 
на суздальскомъ мастерств'Ь легло изв'Ьстное пятно, 
то именно оно наложено ремесленною росписью, по- 
крывшею внутренность Грановитой Палаты въ Мо- 
скв-Ь, изм'Ьнившею древн1Я фрески Владим1рскаго со- 
бора и Благов'Ьщенскаго собора въ Москв'Ь, и въ са- 
мое недавнее время внутренность св. Соф1И Новгород- 
ской, которая и въ наше время не удостоилась истин- 
наго художественнаго украшен1я. Описывать иные 
погромы древнихъ памятниковъ значило бы бере- 
дить безъ пользы закрывш1яся раны. Въ данномъ слу- 
ча'Ь, мы xо1^^ли только указать, безъ всякаго пре- 
увеличешя, тотъ едва мерцающ1Й св'Ьтъ искусства, 
который пока еще виденъ въ нашей иконописи. 
Никакая «старина» не искупаеть въ произведении его 
недостатковъ, т'Ьмъ бол-Ьс подд-Ьлка подъ старину, 
или «подстаринная иконопись». 

Насколько, однако, расширяется за посл-Ьднес время 
ст'Ьнная живопись въ Палсх-Ь, показываютъ сл-Ьдую- 
Щ1я статистическ1Я данныя, сообщенныя намъ изъ 
матер1аловъ, им'Ьющихся въ статистическомъ отд'Ь- 
лсн1и Владилпрской Губернской Управы за 1899 1^- 

Всего въ Палсх+> и окружаюшихъ его селахъ на- 
считывается собственно иконниковъ 4^8 челов-Ькъ, 
изъ нихъ зоб мастеров'ь и 112 учсниковъ. Въ этомъ 
числ'Ь въ одной ^мастерской (в-Ьри-Ье фабрр1К'1Ь) Са- 
фонова мастеровъ до 2оо и учсниковъ до уо- Но 
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когда мы были въ Палех-Ь, то на заводЪ Сафонова 
мы вид-кш лишь н-Ьсколько лесятковъ челов-Ькъ, 
всЬ оста^ньные, очевидно, были на городахъ по раз- 
нымъ подрядамъ г. Сафонова. Конечно, узнать ка- 
кую-либо ИСТИНУ отъ самихъ заводчиковъ н'Ьтъ ни- 
какой возможности, за р-Ьдчайшими исключен1ями, 
и разспрашивать ихъ о чемъ-либо было бы непро- 
стительнымъ легков'Ьр1емъ, такъ какъ они крайне 
ревниво охраняютъ свои коммерческ1я д-Ьла и еще 
бол'Ье того свои отношен1я къ м'Ьстному рабочему 
люду. Но было совершенно ясно, что заводы Сафо- 
нова, такъ сказать, поглотили всЬ прочхя мастерсюя, 
и прежн1я больш1я и высокопоставленныя мастерск1я 
въ род-Ь Б-Ьчоусовыхъ, Салаут1шыхъ, Коровайковыхъ, 
теперь, повидимому, сильно уменьшились. Изъ 306 па- 
леховскихъ мастеровъ на м+хт-Ь, по статистическимъ 
св-Ьд-Ьнхямъ, едва работаютъ 1о8, и проч1е гоочелов-Ькъ 
живутъ на работахъ въ городахъ и монастыряхъ, по 
ст'Ьнописи, по отд-Ьлк'Ь храмовь и пр. Такъ, л-Ьтомъ 
1898 года жило въ Перми 15, въ Ярославл-Ь 14, въ 
Нижнемъ 1б, въ Костромской губ. 6, въ Москв-Ь 78, 
въ Петербург-Ь 18, въ Саратов+> 15 и пр. Средн1й 
1()довой заработокъ палеховскаго мастера при ра- 
богЬ въ мастерскихъ достигаетъ до двухъ сотъ руб- 
лей, тогда какъ на сторонЬ до 250 рублей, т.-е. отъ 
ста до 45^ рублей. Но иногда жалованье живописца 
доходитъ до боо и даже 900 рублей. 

Переходя къ вопросу о заработкахъ владим1рскихъ 
иконописцевъ вообще, можемь зам'Ьтить, что пале- 
ховск1е мастера выиграли себЬ лучшее положсн1е, и 
палеховск1Я иконы исполняются преимущественно въ 
высшихъ родахъ и на кипарисЬ. По показан1ямъ ма- 
стерской Шахова въ ХблуЬ, ц-Ьны кипарисовыхь 
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иконъ могутъ быть въ производств'Ь выражены въ 
сл-Ьдующихъ цифрахъ: 
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Иконы посл-Ьдняго разм-Ьра (4 на 5 вер.) произ- 
водятся въ Палех-Ь по преимуществу, если исключить 
бол-Ье крупные заказы на иконостасы, м-Ьстныя иконы 
и под. Сумма заработка въ день — 93 коп. подходитъ 
къ среднему годовому заработку въ Палех-Ь — 198 или 
200 рублей. Чистый доходъ колеблется между 17^/0 
и зо®/о. Общ1й годовой оборотъ палеховскихъ ма- 
стерскихъ только по м'Ьстной рабогЬ восходитъ до 
120.000 рублей, но онъ, в-Ьроятно, вдвое, если не 
втрое, выше по работамъ на сторон'Ь. 

Въ ХблуЬ насчитывается иконниковъ до 35^ ^^' 
лов-Ькъ. Изъ нихъ работаютъ на Мстеру до 74 ^^" 
стеровъ, и 282 на холуйскихъ хозяевъ. Семь мастер- 
скихъ: Терентьева, Горбуновыхъ, Шахова, Блинни- 
чевыхъ и др. покрупн-Ье, им-Ьютъ отъ 20 до 30 ^^' 
стерскихъ. Проч1я мастерск1я им-Ьютъ по десяти, по 
семи, пяти че лов-Ькъ, даже съ двумя, тремя рабочими, 
или мастера прямо работаютъ у себя на дому съ 
однимъ рабочимъ. Учениковъ въ ХблуЬ насчиты- 
вается до юо слишкомъ. Но и зд-Ьсь надъ произ- 
водствомъ давно уже тягот-Ьетъ иго промышленной 
эксплуатац1н, а именно, все производство находится 
въ рукахъ четырехъ-пяти крупныхъ хозяевъ. Изъ 
нихъ двое вырабатываютъ икону дешевую — на ольх'Ь 
и сосн-Ь, и двое-трое производятъ икону на кипа- 
рисЬ. Работающие «на Мстеру» производятъ исклю- 
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чительно дешевую икону подъ фа1ьгу и часто иро- 
стыя «листоушкн». Но иконл' на кипарисе зд'Ьсь д-Ь- 
лаютъ только въ мелкомъ разм'кр'Ь, огь одного до 
полутора верш., главнымъ образомъ, по заказу мо- 
настырей, для продажи богомольцамъ. Дешевыя иконы 
вырабатываютъ по заказамъ офеней, и стоимость 
производства этихъ двл-хъ типическихъ сортовъ сл'Ь- 
дующая: 

/. Пкспы бе^ъ чекаиа ма кыларнсл: 

л щ о ж X 
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Средн1н годовой заработсжъ «личника» вь ма- 
стерскихъ Хблуя 153 РУб. и «долпчника» 115 руб. 
При сд'Ьльной рабогЬ средн1Й нед'кльный заработокъ 
колеблется отъ х руб. до 6 руб. и потому соста- 
вляетъ 2 руб., а при 42 рабочихъ нел'кчяхъ въ годь, 
заработокъ работающихъ сд-Ьльно (въ ХблуЬ такихъ 
громадное большинство) доходить въ среднсмъ только 
до 84 руб. въ годъ. При такомъ И()Л()жеи1и рабо- 
чаго люда, не удивительно, что и заработная плата 
понижена до посл-Ьдней степени, всл'1'>дств1с чего 
масса мастеровъ поставлены почти въ худппя уело- 



яо 



В1Я, а потому значительно повышается «чистая при- 
быль» заводчиковъ. 

Наконецъ, если принять во вниман1е число икон- 
никовъ въ ХблуЬ (около 50о) и средн1Й ихъ зара- 
ботокъ, а также отношен1е этого заработка къ об- 
щей суммЪ затратъ на производство, мы получимъ, 
что весь капиталъ хблуйскаго иконнаго производ- 
ства будетъ составлять около 75-^^^ РУб., все же 
производство по продажной ц-Ьн-Ь достигнетъ общей 
суммы 100.000 руб. 

Въ слобод-Ь Мстер-Ь число иконниковъ считаютъ 
даже до 8оо челов-Ькъ, изъ нихъ боо однихъ куста- 
рей и отъ юо до 200 въ мастерскихъ. Статистика 
насчитываетъ меньше, не бол-Ьс боо челов'Ькъ во- 
обще. На самомъ д-Ьл-Ь, конечно, пхъ несравненно 
больше, такъ какъ въ громадной слобод'Ь, им-Ьющей 
до 3465 душъ обоего пола, почти все насел ен1е (кро- 
м'Ь мастеровъ сапожнаго ремесла) живетъ иконописью. 

Собственно иконниковъ, содержащихъ мастер- 
СК1Я, и зд'Ьсь немного: Мумриковъ, Ц-Ьпковъ, Ян- 
цовъ, Горбуновъ, Шитовъ могутъ быть названы на 
первомъ м-ЬсгЬ по числу своихъ мастеровъ, но они не 
им-Ьютъ у себя каждый въобщемъсостав-Ь, т.-е. масте- 
ровъ и учениковъ вм'Ьст'Ь, бол-Ье 25 челов'Ькъ. ВсЬхъ 
иконописныхъ мастерскихъ насчитывается до 14: въ 
четырехъ им'Ьется постоянныхъ годовыхъ рабочихъ 
около 8 и учениковъ въ среднемъ двое-трое. Боль- 
шинство рабочихъ зд'Ьсь нанимается сд-Ьльно, такъ 
что средняя мастерская ИхМ-Ьетъ годовыхъ 5, сд'Ьль- 
ныхъ 13 и мастеровъ, работающихъ на дому у себя, 
4, при этомь отъ 3 Д^ 5 учениковъ. Такимъ обра- 
зомъ, мастерство зд'Ьсь раздробилось еи1е сильн'Ье, 
ч-Ьмъ въ ХблуЬ, но, вм-Ьст-Ь съ т-Ьмъ, оно зд'Ьсь уде- 
шевлено и требуетъ гораздо меньше капитала. Сред- 
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Н1Й заработокъ иконописца въ Мстер-Ь до 145 РУб., 
личника до 120 н доличннка до юб руб. 

Но въ Мстер'Ь, кром'Ь собственно нконоиисныхъ 
мастерскнхъ, им'Ьются фольгоуборныя мастерск1я, 
фольговые заводы н рнзочеканныя заведен1Я. Фольга 
выд-Ьлывается зд^сь на двухъ фабрикахъ, съ паро- 
выми двигателями, производящихъ не только для 
внутренняго употреблен1я, но и для продажи на сто- 
рону. Фольгоуборныхъ мастерскихъ зд-Ьсь до 24 н 
ризочеканныхъ до ю. 

Какъ велико производство Мегеры, показываетъ 
д-Ьятельность офеней. 

Въ одномъ Вязниковскомъ у'Ьзд'Ь офеней икон- 
никовъ насчитывается до боо лицъ, обыкновенно 
отправляющихся торговать отъ хозяина по двое на 
одной лошади. Одна повозка усп-Ьваетъ въ зиму 
продать до 850 иконъ фольговыхъ и до 850 иконъ 
бумажныхъ, и сл-Ьдовательно 300 повозокъ прода- 
дутъ за зиму бол-Ье полумилл10на иконъ. Кром-Ь 
того, въ узд-Ь до юо лицъ занимаются наборомъ 
«заказовь» на иконы, и заказы исполняются въ 
Мстер-Ь: одинъ заказчикъ за зиму набираетъ такихъ 
заказовъ на 45^^ РУб- и раздаетъ ихъ на Мстер'Ь «изъ 
половины», т.-с. за 225 руб. Принимая въ разсчстъ 
эти основныя цифры, получимъ общую сумму мстер- 
скаго производства въ 2оо.ооо руб., но масса иконъ 
идетъ и помимо офеней на 'рынокъ, въ хмонастыри 
и пр. и потому, сообразно съ числомъ мастеровъ и 
ихъ заработкохмъ, сумма производства будетъ пре- 
вышать сумму въ триста тысячъ руб. 

Такъ какъ мстерская икона идетъ исключительно 
на рынокъ или сбывается офенями, можно просл-Ь- 
дить, куда она сбывается. Офени иконники только 
въ числ-Ь 29 торговали въ своей Владимхрской гу- 
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берн1И. 1б челов-Ькъ торговали въ Москв-Ь въ 1899 
году, 22 — въ ПетербургЬ, 4^— въ губерн1яхъ: Бес- 
сарабской, Херсонской, Екатеринославской, Тавриче- 
ской, II— въ Области Войска Донскаго, 12 — въ Юев- 
ской, 6 — въ Подольской, 3 — въ Волынской, 7 — въ 
Воронежской, 6— въ Харьковской, з — въ Полтавской, 
ю — въ Рязанской, 9 — въ Орловской, 12 — въ Пензен- 
ской, 24 — въ Самарской, 14 — въ Оренбургской, 
48 — въ Нижегородской, ^6 — въ Пермской, Сибири 
и т. д. Главные пункты сбыта — южная и восточная 
Росс1Я, ран-Ье также Румын1я и Балканск1й полуостровъ. 

Въ посл-Ьднее время офенская торговля стала па- 
дать: во-псрвыхъ, благодаря тому, что крайне пони- 
зился уровень даже средняго достоинства иконъ, про- 
дающихся офенями, и во-вторыхъ, всл'Ьдств1е про- 
веден1Я жел-Ьзныхъ дорогъ и развитая пароходныхъ 
сношен1Й, а также устройства въ южныхъ и восточ- 
ныхъ м'Ьстностяхъ за посл-Ьднее время местной тор- 
говли. Конечно, отъ всЬхъ этихъ услов1Й промыселъ 
собственно иконописный только выигрываетъ, такъ 
какъ теперь все бол-Ьс и бол-Ье открывается возмож- 
ность сбыта безъ посредничества офени и безъ осо- 
быхъ затратъ на перевозку товара. Офени могутъ сбы- 
вать иконы только при УСЛОВ1И юоо/,, прибыли про- 
тивъ покупной ц-Ьны ВЪ Мстер-Ь *). 

Но, какъ всЬ статистическ1е подсчеты, приведен* 
ныя нами выкладки среднихъ цифр ъ страдаютъ гЬмъ, 
что представляютъ совершенно безхарактерный, обез- 
цв-Ьченный рпсунокъ положен1Я, заслужи вающаго 
быть написаннымъ въ яркихъ краскахъ и въ тон'Ь, 



*) Въ заключен1е всЬхъ приблизительныхъ статистическихъ под- 
счетовъ, приводимъ въ приложети доставленную намъ г. Воробье- 
вымъ, статистико^п} Влад. губ. земской управы, роспись иконопис- 
цевъ по ихъ родамъ и промысламъ. 
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который отв'Ьчалъ бы хотя сочувств1емъ къ народ- 
ной б+>д'Ь, къ тяжкому бремени труждающихся се- 
лешй! 

Привсдемъ еще одинъ подсчстъ того, что стоитъ 
заводчпкамъ выд'Ьлка сотни (юо) иконъ на про- 
стыхъ сосновыхъ досках'1> размера 7 • З^А вер., при 
сдгьльной работгь: 

„ . ^ Число Стоимость 

Назван1оработъ. д^,^д работы. 

Грунтовка (съ матер1аломъ 1 р.). день — р. 50 к. 

Одежды (п до личное" и чеканъ) . 4 дня 2 „ — „ 

Лики 4 дня 1 „ 50 „ 

Подпись полдня — „ 10 „ 

Олифлен1е полдня — „ 10 „ 

Итого, работа десяти дней стоить 4 р. 20 к.! 

Иными словами, самый тяжелый, неотрывный, то- 
ропливый, сдельный трудъ иконника нын-Ь опла- 
чивается, при всемъ ум-Ьнти и опытности, 42 к. въ 
день. 

Очевидно, въ это жестокое положен1е привели 
населен1С иконописныхь сель заводчики, отнявш1е у 
народа всю его прибыль, обративъ его заработокъ 
въ свой личный барьпиъ разными, слишкомъ изв-Ьст- 
НЫЛП1 способами, чтобы стоило о нихъ распростра- 
няться. Но, в+здь, всякое кулачество и всякая эксплуа- 
тат'я труда пм1'>10гь м1,сто там ь, г/гЬ уже состоялось 
:)Кономическ()е 11адсн1с и началось разложхми'е есте- 
ственных'1> порядков'ь производства. Суздальская ико- 
нопись с.южилась, 1{акь кустарное ремесло, восходя- 
щее по споимь началам!» и идеаламъ къ древнему 
народному искусству. Какь производство фабрич- 
наго характера, она не можеть соперничать съ город- 
скими средствами и принуждена, для своего сохра- 
нен1я, довольствоваться самыми низшими родами 
производства, въ разсчегЬ на крайнее удеп1евлен1е 
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своихъ рабочихъ рукъ. Но такое 11ревращсн1е искус- 
ства въ низшее по своимъ иромысловммъ формамъ 
ремесло должно погубить самое искусство. Уже и 
теперь происходитъ б'Ьгство всЬхъ талантливыхъ ма- 
стеров'ь изъ селъ, и множество ихъ промышлиетъ 
въ Москв'Ь и Петербург+э, работай преимущественно 
на старовЪровъ и единов+>рцевъ. Итакъ, если услов1Я 
современнаго мастерства не изм+>нятся сколько-ни- 
будь въ пользу художествен наго элемента, владим1р- 
СК1Я села осуждены на поставку фолежныхъ под- 
д'Ьлокь, на уродован1е хмастерства. Но не будетъ ли 
виновато въ этомь русское общество? В-Ьдь ясно 
также, ч го всЬ тяжк1я услов1Я ремесла проистекаютъ 
изъ того пренебрежен1я, которымь вогъ уже сколько 
времени дарить оно русскую иконо1И1сь, которая ело- 
жилась при совершенно иныхъ услов1яхъ. Это сель- 
ское убогое мастерство, нын'Ь дошедшее до крайняго 
положен1я, н'Ькогда пользовалось царскимь покро- 
вительствомь, им'Ьло сво[1 царск1Я мастерск1Я, икон- 
ныя лавки, живыя сношен1я, талаитливыхь вождей, 

свою ИСТОр1Ю. 

Окружная царская грамота 1669 года объ икон- 
Н0М7} писапш \) нач1И1алась такъ: 

«Ревн()ст1ю по БозЬ ревнующе и вся дни и часы 
жизни, опэ Бога намъ даро1^анныя, не намъ житн, 
но создави1ему насъ и вЬнцемъ отъ камене честна 
главу нашу украсившему, желающе, должники насъ 
быти в'Ьлил, еже любити благол'Ьп1е дол1у Его и вся- 
кую красоту м'Ьста селен1я Его... разсмотр;Ьхомъ, аи1е 
ко устроен1Ю благочнн1я и велел-Ьгпя церковнаго..- 
нашея царск1Я утвердительныя не отречемъ помощи. 



М Акты, собранные археографическою экспелиц1ею Император- 
ской Лкадем1и Наукт>, томъ IV. 1645— 17(Ю. Спб. 1836, стр. 224—6. 
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паче же со усерд1елгь поспЬшествусмъ во благое... 

А понеже въ наст()яп1ее л'Ьто7175 собравтуся всему 
освященному собору... о ХрисгЬ въ царствуюпий и 
Богомъ спасаемый градъ нап1Ъ Москву... лЪпо быти 
и полезно показася, еже прпзр'Ьти окомъ благораз- 
смотр'Ьн1Я на писан1е честныхъ иконъ и на пконо- 
ппсатсли, да оньш л-Ьпо, честно, со достойнымъ укра- 
шен1емъ, искуснымъ разслютромъ художествъ пише- 
мы будуп>, во еже бы всякаго возраста в'Ьрнымъ, 
благогов^Ьйная очеса си на ня возводящимъ, къ со- 
крушен1Ю сердца, ко слезамъ покаян1Я, къ любви 
Бож1и и святыхъ его угодниковъ, къ подражан1Ю 
ЖИТ1Ю ихъ богоугодному возбуждатися и предстоя- 
ще имъ мн'Ьти бы на небесл стояти себе передъ 
лищл самыхъ первообразныхъ; С1И же, сир'Ьчь иконо- 
иисатели, за прсчестныя и преизящныя художества 
своего труды достоправедныя да не лишатся чести, 
но пр1имутъ огь всЬхъ должное почитан1е. 

«И мы, Великтй Государь, Царь и Велиюй Князь 
АлексЬй Михайлоничъ... повелЬваелп» и уставляемь, 
ха честныя и святыя иконы Бож1я... по предан1ю 
святыхъ и Богоносныхъ Отецъ, по необходимому 
обычаю святыя восточныя исркве, по приличности 
д-Ьлъ и лицъ, писаны будугь...: праведно бо есть 
праве днаго Бога и праве дныхъ Нго угодникъ правед- 
ными художества м'Ьрами и украшен1и образы начер- 
тати, да не виною неискуснаго начертанхя образь лица 
н-Ькосго святаго небрежен1емъ достойнаго си отще- 
тится почитан1я. Хощсмъ же, да добросвгьдшпелство- 
ваши иконописгт выну избрани будутъ, въ еже бы 
проч1имъ того художества рачитслемъ, ихъ рукопп- 
санми св-Ьд-Ьтелствованнымъ, святыхъ иконъ д-Ьла- 
Н1емь упражднятися; проч1Имъ же, недостойнымъ ихъ 
свтьдмпелствовангя, за неискуство сего честнаго худо- 
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жества, прочая вел, кромгь свлщенныхъ иконъ, да будг/ть 
въ упражднеши; дерзаютимъ же инако творити кисть 
вовсе да отъимется н яко преобидяй царское наше 
повел'Ьн1е наказанъ буди... въ нашей царьстей пра- 
вославной державе иконъ святыхъ писате.пе, тща- 
ЛИВ1И и честн1и, яко истинн1И церковницы, церков- 
наго благол'Ьп1я художницы да почтутся, вс"Ьмъ иро- 
Ч1имъ предсЬданЕе хуложникомъ да воспр1Имугь))... 

Эта царская грамота, данная московскимъ иконопис- 
намъ, устанавлива^1а, стало быть, своего рода иконо- 
писную цензуру въ ихъ лиц-Ь и имъ же предостав- 
ляла выдавать разр'Ьшен1я на производство иконо- 
писныхъ, очевидно, сгЬнныхъ по преимуществу ра- 
ботъ. Соборъ разсмотр'киъ, и грамота указала необ- 
ходимость особаго надзора за иконописью, въ виду 
ея впаден1Я въ опасныя иноземныя новшества. Но 
причиною появлен1Я этихъ новшествъ въ русской 
иконописи было никакъ не равнодуш1е къ ней, а, 
напротивъ того, излишнее рвен1е къ художественно- 
му подъему ея путемъ ознакомлен1я съ высокимъ 
искусствомъ Квропы. Самое уклонен1е московской 
иконописи во «фряжсюй» стиль и въ подражатель- 
ность иноземнымъ образцам ъ произошло изъ соревно- 
ван1Я царскихъ мастерскихь, столь возвышенныхъ, 
противъ прежняго, царскими милостями. 

И вотъ начавшееся н-Ьк^огда подъ сЬнью царскаго 
покровительства иконописанхе нын-Ь обратилось въ 
убогое ремесло, его ис1хусство не признается, и пра- 
во производства 1 1редос тавляется промышленности, 
монастырямъ, мастерскимъ, безъ надзора и безъ ру- 
ководства. Въ самомъ д'клЪ, какъ объяснить себ-Ь 
разр'Ьшен1я, столь свободно выдаваемыя нынЬ вся- 
к'имъ меканическимъ способамь Г1ечатан1я иконъ? 
Первымъ по времени сиособомъ явился литографи- 
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ЧССК1Й способъ печатан1я свящснныхъ изобра>ксн1Й 
на листкахъ бумаги, продаваемыхъ за дешевую цЬну 
богомольцамъ ьъ монастыряхъ. Просматривая эти пе- 
чатные образки, съ особенно непр1ятнымъ чувствомъ 
почти во всЬхъ видишь тотъ слатаио-прикрашен- 
ный вкусъ, который сложился въ живописи конфект- 
ныхъ коробокъ. Въ угоду этому вкусу иерел'кланы 
и лики святыхъ и даже снимки чудотворныхъ иконъ. 
- Но бумажные отпечатки продаются въ вид'Ь кар- 
точекъ, въ листкахъ, и можно воспретить ихъ упо- 
треблен1е вм^Ьсто иконъ, если, наклеивъ ихъ на до- 
ской, ихъ бы стали продавать, какъ иконы. 

Но прямою фальсификашею иконы, настояпдею под- 
делкою «образовъ» является нын-Ь нов-Ьйшая икона 
на жести, производимая, повидимому, въ массахъ 
фирмами Жако и Бонакера въ Москв-Ь. Фирма Жако, 
влад-Ьютая большимъ производствомь коробокъ для 
ваксы, нашла, что она съ удобствомъ для себя мо- 
жетъ совм'Ьстить выработку иконъ на потребу пра- 
вославнаго народа и выхлопотала себ^ разр'^Ьшен1е 
печатать и обд-Ьлывать свои отпечатки, такъ, чтобы 
они совсЬмъ походили, «до обмана», на иконы, про- 
даваемыя въ Москв'Ь. Натурально, къ этому произ- 
водству приставлена и цензура, въ пред-Ьлахъ под- 
линника акад. Солнцева и новейшей его релакши. 
Сперва фирмы надЬлали, повидимому, грубыхъ про- 
маховъ, изм-Ьнивъ даже иные чудотворные лики, но 
загЬмъ, понявъ всю выгоду предпр1ЯТ1Я, стали нани- 
мать гЬхъ же самыхъ суздальскихъ иконописцевъ, 
которыхъ уничтожить он-Ь им-Ьютъ въ задач-Ь буду- 
щаго, и стали выпускать въ продаж) точныя коп1И 
старыхъ русскихъ иконъ. Нашлись многочисленные 
пособники, изъ гЬхъ, которымъ нравится самая идея 
печатан1И иконъ, напоминаюн1ая имъ к'нигопечатан1е 
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н европейскую культуру вообще, которые стали уве- 
рять, что Г1ечатан1с даетъ лучш1е образцы въ руки 
парода. По современной привычк'Ь, они привили 
внешнюю красивость за внутреннюю красоту и не 
зам'Ьтилп, какъ низко падаеп> въ этихъ машинныхъ 
когпяхъ выражен1е и какъ уродуется строг1й и харак- 
терный типъ. 

Мало того, жестяныя подд-Ьлки получили у торгов- 
цсвъ громадное преимущество передъ иконами, писан- 
ными на дерев-Ь, потому что они дешевле. Мы не зна- 
емъ, не можемъ узнать и врядъ ли кто, кром-Ь посвя- 
щенныхъ, это знаетъ, что стоитъ въ производств'Ь 
жестяная икона. Но если, сообразивъ, что стоитъ 
выд-Ьлка красивыхъ коробокъ для ваксы, мы скажемъ, 
въ общихъ чертахъ, что жестяная икона стоитъ ея 
фабрик'Ь въ десять разъ дешевле, ч-Ьмъ писанная са- 
мому иконописцу, врядъ ли ошибемся. Стало быть, 
продавая монастырю даже въ пять разъ дешевле 
противъ иконописной мастерской, фабрика нажи- 
ваетъ громадные барыпш. Спрашивается, сколько же 
будегь наживать загЬмъ монастырь, когда онъ ста- 
нетъ продавать богомольцамъ :)ти подд'Ьлки по 
ц'Ьн'Ь писанныхъ и конь. Соблазнъ придетъ въ 
сгЬны обителей, которыя установили ц'Ьны на иконы, 
и не будутъ, въ силу самихъ веп1ей, въ состоян1и 
д'Ьлать особенное различ1е между иконописными 
оригиналами и машинными ко1Йями. 

Слышно, однако, что богомольцы часто гребу ютъ 
иконъ писанныхъ, иконъ печатныхъ не принимаютъ 
и жестью гнушаются. Ходятъ между ними темные 
слухи, что это д-Ьло негожее, что жесть хуже фольги, 
скоро теряетъ цвЬтъ, ржав^еть и являетъ видъ печаль- 
ный и безобразный. И воть мы уже вид-Ьли, какъ въ 
ХблуЬ принуждены исполнять заказы «подъ Жако». 
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т.-е. исполнять рисунокъ иконы, такъ чтобы она не 
отличала отъ жестяныхъ иконъ, выполнен ныхъ ра- 
н'Ье по заказу и пока не пдущихъ съ рукъ. Пока лю- 
настырь будетъ продавать жестяныя простонародью, 
а ппсаныя купцамъ, людямъ съ понят1ел1ъ. Вь послед- 
нее время стало слышно, что въ нЬкоторыхъ обпте- 
ляхъ убрали «до времени» жестяныя похтЬлкп, пока 
пройдетъ поднятый шумъ, а тамъ, в-Ьроятно, пустятъ 
вновь въ ходъ. 

А что же будетъ потом ъ? Отв-Ьтить на это можно 
кратко: тогда наступитъ конецъ русской пконописп. 
По таким'ь кратким'ь отвЬтомь никто не удовлетво- 
рится. 

Понятно само по себЬ и не нуждается даже въ дока- 
зательствах ъ, что фирмы Жако, Бонакера (и друпя, ка- 
К1я будутъ) ув'Ьрены ьъ полномь усп-Ьх'Ь, что этотъ 
усп'Ьхъ будетъ утвержден 1емъ ихъ въправахъ наслед- 
ства по русской иконописи, и что загЬмъ онЬ будутъ 
законно введены во 1иад'Ьн1е «симь честныамъ художест- 
вомъ» и будутъ прилагать тиитн1е, чтобы по слову вели- 
каго государя АлексЬя 1Михайловича, «праведными худо- 
жества м'Ьрами>^ печатать честныя и святыя иконы. 
Усп^хъ несомн-Ьненъ, такъ какъ здЬсь, кромЬ ка- 
питала, будутъ д'Ьпствовать и дешевизна, и услов1я 
сбыта и доставки, п многое другое. Владим1рск1я села 
должны будут1> сначала сократить, а зат Ьмъ и вовсе 
прикрыть свое производство, и останется развЬ нЬ- 
сколько мастерскихъ въ селахъ и в ъ МосквЬ, для ра- 
боты на старообрядцевъ и любителей. Фирма Жако 
найметъ лучпи1хь иконописцевъ для своей послуги, 
чтобы не подать вида, что произошла какая-либо пе- 
рем-Ьна, выработаегь себЬ рядъ шаблоновъ и овла- 
д^еть народнымъ производствомъ. Русское общество, 
ничего не сд'Ьлавп1ее для иконоппсан1я и отдавптее 
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иконо1ШС1> фирмамъ иностранныхъ капиталистовъ плп 
промышленнпковъ, распорядится народнымъ имуще- 
ствомъ, хотя на основан1И законовъ, но неожиданно 
для народа, никакъ этого не ожидавшаго и жпвущагс 
еще памятью о прежнелгь покровительств-Ь. 

Но пусть будстъ такъ, и пусть иностранная фаб- 
рика останется заправлять иконкою промышленностью. 
Спрашивается, что изъ того выйдетъ, кром-Ь постыд- 
наго вообще д-кла, для русской иконописи? 

Изв'Ьстный архитекторъ В1олле-ле-Дюкъ, не ум-Ья 
написать ничего научнаго о русской иконописи въ 
своей книг-Ь «о русскомъ искусств-Ь», ограничился 
(говорю въ данномъ случа-Ь словами незабвеннаго 
0. И. Буслаева) общими м-Ьстами: «Икона для рус- 
скихъ союзъ, соединяющ1й воедино всЬхъ членовъ 
нахии, то же, что для нихъ знамя, это — языкъ, по- 
нятный для каж^т;аго, это символъ патр1отизма, это 
его гербъ». Приведя эти слова, покойный ученый за- 
м'Ьчаетъ, что эти «обиия м-Ьста «не идутъ дал'Ье» де- 
шевой риторики». Иностранецъ, стараясь понять су- 
щество русскаго духовнаго явленхя, наговорилъ об- 
щихъ м-Ьстъ, потомл^ что не понил1а.11ъ этой супшости. 
Но тотъ же Буслаевъ въ своей критпкЬ даетъ «крат- 
кую «одышку русской иконописи, и икона остается на 
высоком ь пьедестал'Ь. Русская иконопись оригинальна 
и по образу прсдставлен1Я таинспгь и идей, и по 
стилю и техпик'Ь. «Лхщевой подлинникь, — говорить 
аббать Мартыновь, — есть памятникъ народнаго генхя». 
«Подлинник ъ, — говорит ъ Буслаевъ, — есть д'Ьйстви- 
тельно, многов'Ье^овой монумен гь древнерусскаго на- 
роднаго духа». По самому принципу восточной церкви, 
иконопись опред'Ьляется текстомъ Священнаго Писа- 
Н1я и отцовь церкви. Потому назначен1е иконогра- 
(|э1и быть грамотою для безграмотныхъ, первоначально 
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общее всему христ1анству, у нась господствовало 
на практике до поз/ш'Ьйпшхъ врсменъ, тогда какъ 
на Запад'Ь рано потеряло свой С]Мыслъ, всл+>дств1е 
развпт1и творческой фантаз1и, которая, не довольству- 
ясь пределами текста, живописала не то и 1И больше 
того, что говорить текстъ». И далЬе: «Главное до- 
стоинство нашей иконописи состоитъ не въ стплЬ 
вн'Ьигней формы, а въ самыхъ сюжетахъ. Ремеслен- 
ность исполнен1Я только способствовала у насъ до 
позд1гЬйип1хъ временъ сохранентю въ безнрим-Ьсной 
чпстогЬ драгоц'Ьнныхъ матер1аловъ не только визан- 
пйской, но и вообще древне-хрпст1анской иконо- 
граф1И)). 

Кому лучше, ч-Ьмъ знаменитому изслЬдовател ю 
языческаго двоевЬрхя въ русской старин'Ь, знать, какъ 
много и невольно погр'Ьшала иконопись въ букваль- 
номъ сл'Ьдован1и за текстами, но, очевидно, для Бу- 
слаева простое народное знание было въ данномъ 
д'Ьл'Ь дороже всякой академической цензуры. И по- 
тому лучше пусть русская иконопись останется со 
своими опшбками въ иконныхъ надписяхъ, чЬмъ 
получитъ ихъ исправленными въ редакши Жако и К^. 
Фабрика Жако выберетъ для своего производства 
только опред'Ьленные, наиболЬе идупие на рынкЬ 
отд'Ьлы пкоиъ и предоставиттэ всю остальную область 
иконограф1И неизб+>жному забвен1Ю. Такое ограни- 
чен1е необходимо, такъ какъ самый выборъ будетъ 
опред+эляться не только спросомъ, но и числомъ 
требований, и следовательно, печатать будутъ только 
иконы Спаса, Богоматери, н-Ькоторых ь святыхъ. Фир- 
ма, очевидно, не будетъ печатать лицевыхъ святцевъ, 
еще мен'Ье тЬ символпческ1е иконы, которыя пред- 
ставляютъ молитвы въ лицахъ: Достойно, Втьрг/ю^ 

Отче тггиъ, или слоихныя И1{оны: Единородный Сыпь^ 

г; 
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Прем1/дрость созда себл домъ. Седмица, Величитъ душа 
моя Господа, Хвалите Госиода сь иебссь, П[)шдшие лю- 
д'1е, Неопалимая Купина, Акаеистъ Богородица, Что 
тя иаречемь, О тебп? радуется^ Отечество, Азь есмь 
лоза, Церковь и пр., и пр. Было бы долго псрсчисли'п> 
вс'Ь эти иконы, составлиюиии драгоценный истори- 
чсск!!! вкладъ русскаго народа въ христханскую жи- 
г.опись и питаюния, вдгЬсгЬ съ гЬмъ, живую рели- 
Г10зную и художественную среду, созданную древ- 
нею Русью и народнымъ исгсусствомь сохраненную *). 
Но замена иконо1нки (1)абричнымп изд'Ьл1ялп1 
изуродустъ и т'Ь священный темы, 1хОторыя фабрика 
выберетъ для своей иромьпнленности, превратипъ 
вс'Ь досел'Ь выработанные образы въ мертвые при- 
зраки ихъ своимъ маш1ишыл1ъ д'Ьломъ. Вс'Ьмъ извЬ- 
стно, напр., какь неприятно дЪйствуетъ маишнная 
работа, даи<с когда она замЬняс тъ ручную выиншку: 
уже полная правильность орнамента, круга, арабе- 
сокъ мертвить восточный рисунокъ и дЬлаетъ намъ 
пр()Т1Н1иым'1> то, ч'Ьм1> .МЫ ГОТОВЫ восхипиггься въ 
ручной рабогЬ. Насколько же нспр1ят1гЬс подЬй- 
ствуст'ь на нас'ь ошуплен1е мертвой маски вт> ликахъ 
угоднпко15Ь, и бсзъ ТОГО НС отличаюицьхся жизнью 
по самому пр1П1ЦИпу ико1кл'раф1И, не мирящейся съ 

') Ьлдь» II теперь можно добыть пь суадальскпхъ селахъ „пере- 
поды** II заказать самыя иконы на так1я, напр. темы, какъ Троица 
(о (Иг>}1н1ем<у, Троица со п.го()омо, Тритостаснос Вомесшво, Отечество, 
Всиио.' Оыганю (Ы х:ш.1итъ Господа, Шесшоднгвь, Недреманное оно 
^1а моАчншь всииая п.юпи*, Велнчюиь дцша мои. Новы неосса к земли, 
Ло.т исшпнн%н, евангельск1я событи!^ Притча о г^Татрт, Страсти. 
Прин'.'Сеи1е У^'^рцса. Прои:гожОен1е честнаго жинотвории\аго Ьрегта 
ГотоОни, Нш?()еи1е Петра. Ниюь Силы Небесный, Уаы1И0вен1е глапы 
I. Предтечи. Поироаь Вож1ей Матери. Чинъ Церновный. Чистота 
01/тевнаи. Л\ьствица, Ангель Хранител1>, Жит1е Бориса и 1\пъба. Луи- 
т1с Герасима и пр. п пр, Если заказать тоже въ МосквЪ, то за- 
1;{1зь передадутъ иъ Мегеру п Па и*хъ. 
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рсализмомъ. Какъ бы ни бькчъ слаоъ икононпссцъ, 
ио онъ сохранитъ тииь, характсръ, иыражсьис. На- 
противъ того, фабричный рисовалыцикъ нсизбЬжно 
будстъ разъ за разомъ отнихмать у типа его харак- 
терный черты, округлить лица, смягчать рЬзкости и 
морпщны, стремиться къ шаблону и общему обезли- 
чсн1ю. Молебная икона не должна бьггь ото7кдест- 
вляема съ гравюрою и :1Итограф1ею, как'1> то илгЬетъ 
лгЬсто на католическомъ Заиад-Ь: гравюра назначена 
лишь напоминать определенный орипшалъ — не бо- 
лЬе, и къ ней невозможно обрап1аться, какъ къ 
«образу св5ггаго)). Икона должна быть чЬмъ-либо 
монументал1>нымъ, и всЬ мы знаемъ, ч1ьмъ католи- 
ческ1и М1ръ зам+.няетъ нын'Ь отсугств1е у себя иконъ. 
Знаелгь и самый характерь храмовой католической 
иконы, выступаюппй у наст> каждый разь, какъ 
только разстаются съ народнььм ъ искусствомъ. И, 
д'Ьйствительно, зд'Ьсь н'Ьтъ иного выбора: или суз- 
дальская икона, или картина Бугро. Между этими 
двумя крайностями пранхается русская живопись все- 
го прои1лаго в'Ька, до самаго посл^аняго времени, 
когда и въ русской ре.1ИГ1озной Ж1Шописи въ рабо- 
тахъ Васнецова совершилось возвращен1е къ русской 
старин+>. И потому можно предсказывать, что пе- 
чатныя 1п<он1>1, даже в']> ограниченномъ выборЬ, не 
удержатся вь правое лавномъ духЬ, 1хЧ)Т()рый ста- 
негь ненавистепъ мастерамь, какъ онъ был'ь нетер- 
иимь прежде академическою живописью. Л загЬмъ 
и образцы ;1,.1Я русскпхъ иконъ попдуть въ по1и)мь 
вкус'Ь, по католпческпмъ оригпналамъ. 

Словолгь, разь будеть /цпгь полный просторь 
печатной 1и<()Н'1', па исести пли бумаге, молебная 
икона въ русскомь народе исчезнеть, как1> исчезла 
ома въ католическом^ М1р'к Этого ли желаюгь до- 
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стичь? и зат+>мъ «снявши го.юну», будутъ ли «пла- 
кать ПС) волосамъ» и придумывать новую русскую 
иконопись? Или УСПОКОЯТСЯ на томъ, что у насъ 
ста. К); С()вс1>л1'ь 1{акъ въ ЕвропЬ? 

Не своевременно ли будетъ прислуиыгься к""ь 
ТОМУ, что думали объ этомъ д1',.1Ф> наии! предк'и? 
Выходитъ, что они то/ке тревожились за сульбгл 
иконописи, но понимали глубже насъ. Вь настоя- 
щее время, если бы возникъ споръ по этому во- 
просу, сд-Ьда/т бы развЬ гол1>ко простую справку 
въ томъ липи> ОТНОП1СН1И, ссть ли церковное запре- 
И1ен1е печатать иконы, и такь какь та1хОваго вос- 
преи1ен1Я не оказалось бы, что и само собою по- 
нятно, то, стало быть: что не воспрсишно, то доз- 
волено. Однако, если ссылаться на церковные наши 
обычаи, д'Ьло обернется иною стороною. Воть что 
гласитъ патр1аршая о1фужная грамота, сост()явп1аяся 
посл'Ь 1674 1'^>Д''1 Щ^^^ патр1арх1> 1оаким'Ь: 

«В'Ьдомо великому господину свят'Ьйпк^му 1оаки- 
му Патр1арху учинилося, что мгюпе торговые лк^хи, 
рЬзавъ на дескахъ, печатають на бумагЪ листы 
икюн ъ святых ъ изображен1е, ин1и же велми неискус- 
ши и неум'Ьюид1и иконнаго мастерства дЬлаютъ рЬзи 
странно и печатаютъ на листах ь бумажныхъ развра- 
щенно образь Спасителя наихего 1исуса Христа, и 
пресвятыя Богородицы, и Небесныхъ силь, и свя- 
тыхъ угодниковь Бож1ихь, которые ни малаго по- 
лоб1я пер!юобразныхъ лицъ являють, токмо укоръ 
и безчестие наносять церкви Бож1ей, и иконному 
почитан1ю, и изображеннымь лицам ъ святылгь, т1^мъ 
неискуствомь С1юимь; и т-к печатные листы обра- 
зовъ святыхъ покупаютъ лю/щ и украшаютъ гЬми 
храмины, избы, кл'Ьти, сЬни пренебреженно, не для 
мочитан1я образовь святыхъ, но для пригожества, и 
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дсруть тыи п хмстутъ въ попратс бсзчсстио и бсзъ 
страха Бо'>К1и; еще же торговые люди покупаюгь 
листы на бумагЬ-жъ н'Ьмсцк1е печатные и продаютъ ко- 
торые листы печатаюгь Н'Ьмцы ере пп^и, Лютеры и Кал- 
вины, по своему ихъ проклятому ли1'Ьн1Ю, неистово и 
неправо, на п()доб1е лицъ своей страны и вь о.теж- 
.чахъ своестранныхъ нЬмецкихъ, а не съ древних'ь 
иодлинникозъ, которые обр+этаютси у православ- 
ныхъ; а они еретики свитыхъ иконъ не почитаю гь, 
и ругайся развран1енн() печатаютъ, въ послгЬх'ь хри- 
ст1а1К)мъ, и таковыми листами Шчоны св5ггыя на 
.хос1чахъ пренебрежно чинятся и ради бумажныхъ 
листовъ иконное иочитан1е презирается, а церковью 
святою и отеческимъ предан1емъ иконное поклоне- 
Н1е и почитан1е издавна заповЬдано и утверичдено 
и писать на доскахъ, а не на листахч> вел1ик). — И 
того ради вел'Ьти бы о томъ кликати бпричу, чтобъ 
на бумажныхъ листахъ иконъ святыхъ не печатали, 
и нЪмецкихъ еретическихъ не покупали, и въ ря- 
дахъ и по крестцамь не продава.и1. А если къ сему 
кто учинится преслушенъ, и начнеть ради корысти 
своей, такими листами впредъ торговать и развра- 
щенно неправно печатать, тому быти оть Великих'ь 
Государей въ жестокомъ наказан1И и т-Ь продажные 
листы вземгие безм'Ьнно истребятся, а сверхъ того 
на томъ доправятъ болшую пеню». 

Какъ бы ни были далеки отъ нась извЬстныя 
стороны, открываюиияся въ подробностяхъ грамоты, 
ся суишость, ея заботы о томъ, чтобы, за нсдостат- 
комъ надлежащаго вниман1я къ дЬлу иконописан1я, 
не настало бы разрухи въ столь высокомъ д'Ьл-Ь, про- 
должаюгь быть ;ия насъ обязателыилми. Конечно, 
никто не станет'!, уже опасаться иноземныхъ ерети- 
ковъ или инострант:»1хь гравюръ. Но не странно ли. 
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что такъ тожественны обстоятельства того времени 
и нашею по сунюству. Современный м'1>ры, прини- 
маемыя в'1> д'Ьл-Ь хл'Ьба насущнаго, противъ всякнхт> 
фальси(|эикап1й, не должны ли прим'Ьняться и въ 
гюпросахъ о хлЪбЪ духовномъ? Д'Ьло русскаго ико- 
ноппсан1я~11овторяемъ — живетъ среди насъ, это те- 
перь утлый челнъ, еще плывунпй по русскому взба- 
ломучснному морю, но немного надо усил1Й, чтобы 
его поддержать, пока онъ еп^е плаваетъ, а т'Ьмъ бо- 
л'Ье гр'Ьхъ его топить, когда не знаешь, на чемъ, 
быть можетъ, придется спасаться. 

Русское иконописное мастерство можно поддер- 
жать пока очень несложными м-Ьрами и очень малы- 
ми средствами. 

Сл-Ьдуетъ, прежде всего, прекратить немедленно 
производство фирмами Жако и Бонакера и другими, 
как1я есть и окажутся, псчатныхъ на жести иконъ и 
путемъ законодатсльнымъ безусловно воспретите, на 
будущее время всяк1Я печатныя подд'Ьлки подъ ико- 
ны, на жести или на бумаге, чтобы бумажныя изо- 
бражен1я не были наклеиваемы па доску и выпускас- 
Л1Ы взам+.нъ настоящпхъ писаныхъ на доскЬ иконъ. 
Указомъ Свят. Синода должно бьггь объявлено мо- 
настырскимъ и духовнымъ властямъ, чтобы впредь 
не допускалась въ обитсляхъ продажа подобныхъ 
жестяныхъ и бумажныхъ иконъ, а взам'Ьнъ того, въ 
возл1'Ьтен1е прежнихъ доходовъ, желател1но было бы 
поои1рять въ пергхжлассных'ь обителяхъ занят1я са- 
мою иконописью, а равно и всЬми мастерствами, 
къ иконописи прикосновенными, въ селахъ же че- 
резъ святенниковъ разъяснить, что иконами въ пра- 
вославной церкви, по древнему обычаю, принимаются 
п:юбражеп1я, писанныя на доскахъ. Нашидгь мона- 
стырямъ образцомь пусть послу жатъ ве;шк1я сЬвер- 
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ныя обители и русск1п монастырь св. великомуче- 
ника Пантелеймона на старомъ Аоон'Ь, этоп, вели- 
кий пчелиный улей, въ которомъ всяк!й моиах1>, кро- 
м'Ь молитвт^ и церковной службы, обязуется пере/гь 
оби1иною и особымъ, ил1ъ избраннымъ <Ч10СЛуП1а- 
н1емъ)), т.-е. работою, и въ которомъ столь процвЬло 
за как1е-нибудь десять лЪтъ иконоиисан1е, что мо- 
настырь нын'Ь разсылаетъ изл'Ьл1я своего мастерства 
ио всей Росс1и. 

Въ самыхъ суздальск'ихъ селахъ слЪлуетъ совер- 
шенно воспретить производство такъ иазываемыхъ «бу- 
мажныхъ иконъ)), т.-е. иконъ самаго деихеваго сорта 
и назначаемыхъ для народа, но крайне непрочныхъ 
и посл'Ь скораго разрушен1я от ь сырости являющихъ 
видь положител1>но непристойный. Въ нихч, самыя 
иконы нер'Ьдко не пииптся, по наклеиваются въ 
вид'Ь карточек'ь или листковь, а золотая бумага, 
употребляемая, вм'1'>сто 11:)ольги, вокругъ, держится ка- 
кой-нибудь лгЬсяпъ и тогда уже откр1>1ваются нама- 
леванные грубо с1к)ны пли лики безь доличнаго. 
Сювомъ, бумажныя пзл'Ьл1я лопып въ посл'Ьлнее 
время до того, что вь народ'Ь слагаются па ихъ счетъ 
поговорки, въ род1; тою, что: «офеня домой, а ико- 
на съ полки долой»; грубость поддЬлки не можетъ 
не вл1ять на народ!,, въ руки котораго та1ая иконы 
препмуи1ественно иоиадаюгь, 1КУгому что офени на 
нихъ всего бол'Ье нажпзаюгь, а не потому, чтобы 
он'Ь были иаибол'Ье дешевыми, тагсъ какъ «уборк^а» 
д'Ьлаетъ ихъ дороже настояшихъ. По счастью, мастер- 
скихъ для выделки бумажныхъ иконъ пока немного, 
только въ Мстер'Ь, и опЪ легко могутъ перейти на 
(|эольгу. 

Но и выд'клку самыхъ фолежныхъ иконь /должно 
привести въ Н'Ькоторыя границы: суздальскхя мастер- 
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СК1Я, ГОНЯЯСЬ за дешевизною, стали употреблять фоль- 
гу золотую и серебряную столь тонкую и легкую, 
что она рвегся и разрушается не хуже бумаги, и 
весь убор ъ быстро пропад.тетъ, оставляя въ крестьян- 
ской изб'Ь толы;о К1()тъ съ мусоромъ внутри. А ме- 
жду т Ьм'ь, кролгЬ листикоиъ ({эолежной латуни, зд'Ьсь 
псе остальное исполняется наскоро, и вмЬсто цЬ- 
лыхъ ([зигуръ пишутся только лики, безъ долич- 
наго. Поэтому суздальцамъ въ образецъ должны 
быть поставлены фолежныя иконы, исполняемый н'Ь- 
сколькими монастырялш Курской губерн1и: въ садюмь 
К'урск'Ь, въ Б'Ьлгород'Ь и въ селЬ Борисовк'Ь, а так- 
же, кажется, въ КЧев-Ь и Почаев'Ь, гд-Ь пишется на 
деревахъ и все доличное, и, сл-Ьдовательно, икона, ли- 
шаясь своего ({эолежнаго убора, не становится ра- 
зом'ь непристойной. Наконецъ, и самая латунная 
(1)ольга должна бы выполняться не столь тонкою, 
какъ ее выбиваютъ, но толще, такъ, чтобы сто 
листовь (|)ольги в'Ьсили никакъ не мен'Ье шести 
(|)унтовь, и тогда фольга булетъ почти зам'Ьнять 
ризу. Выд'Ьлка такихъ фолежныхъ иконь, идущихъ 
изъ Борисовскаго женскаго монастыря, для котораго, 
как'1> говорят'ь, онЬ составляютъ единственный зара- 
ботокъ, подвержена теперь крайнему риску фирмами 
/Како и Бонакера, такъ 1{акь эти иконы, радующ1я 
глазь крестьян ъ богагствомъ своего убора, стоятъ не 
мсн'Ье I рубля за икону. 

Словомъ, при постановк'Ь вопроса о всяких ъ видахъ 
пкоиъ, нельзя, гоняясь за дешевизною, забывать въ 
то же время, что у нась и до сихъ порь какъ въ 
старину, икона, согласно текстамъ зав'кцашп, записей, 
слыветъ (сми.10серд1ем'ь Бож1Пмь)), «благословсн1емъ» 
и что сам'ь народъ, ища дешевизны, въ предЬлахъ его 
срелствъ, будсть гиуптагься по;1Д'Ьлкою, ьчгкъ обман- 
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нымъ усерд1емъ, и потому не сл'Ьдуетъ вводить его 
въ искушен1е. Т-Ьмъ бол-Ье, что, какъ мы уб-Ьдились 
на самыхъ изд-Ьлхяхъ, зд-Ьсь дешевизна будетъ всегда 
мнимая или прямо обманная, т.-е. для торговца, не 
для народа. А именно, жестяныя иконы будутъ под- 
д-клываться подъ видъ самыхъ пышныхъ, золоче- 
ныхъ и украшен ныхъ эмалью иконъ, и съ настоя- 
щими иконами этого рода, конечно, будутъ соперни- 
чать въ ц'Ьн'Ь. Увлеченный этимъ нарулшымъ блес- 
комъ, простолюдинъ переплатить деньги противъ 
настоящихъ иконъ, такъ какъ он'Ь продаются и те- 
перь по бол'Ье дешевой ц'Ьн'Ь. Д'кяо въ томъ, что 
дешевые сорта не идутъ даже въ народъ, т.-е. въ де- 
ревни, по понятной причин-Ь, что офени не могутъ 
им-Ьть требуемаго, при ихъ первобытныхъ способахъ, 
барыша, развозя дешевые сорта, а берутъ именно т'Ь, 
которые дороже, но уступаются имъ вдвое ниже про- 
тивъ ихъ продажной ц'Ьны. Между т-Ьмъ, на самомъ 
м'ЬсгЬ можно найти массы иконъ и образовь попроще 
и работою, и матер1аломъ, которыя оплачиваются де- 
шевле всякихъ возможныхъ подд1клокъ: мы взяли съ 
собою образцы по 2о, 15, ю коп. и даже у копЬекъ 
за икону, и можемъ сказать, что при дешевизн+> ма- 
тсртала, эти образа вполне приличны и по письму, и 
по убранству. Такого рода иконы можно было на- 
роду пр1обр'Ьтать въ монастыряхъ, но это было ра- 
н-Ьс и, не знаемъ, будетъ ли впредь, при томъ со- 
блазне продажи похт.+>лок1>, о котором ь было гово- 
рено рап-Ье. 

Но прпвсденьпля цЬны улпапваютси и утраиваются 
всякими посред1П1кам11, и трудно даже сказать, кто 
изъ нихъ является болЬс злостнымъ: офени, пли тор- 
говцы и торгаши помельче, по бсруппе побольше. 
Зло русскихъ промысловъ въ даниомъ случаЬ гЬмъ 
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обидн-Ье, что край пконописныхъ селъ— одинъ изъ 
самыхъ промысловыхъ и наибол-Ье обставленъ и со 
стороны путей сообщен1Я. Что, за причины, пом'Ь- 
шавш1Я пока признать, что путь отъ Холуя на Па- 
лехъ и Шую заслуживалъ бы подъ-Ьзднаго пути и 
далъ бы болыи1е грузы дорог-Ь съ большой фабрики 
Балина возл'Ь Хблуя и изъ пконописныхъ селъ, мы 
не знаемъ, а въ такомъ д+>л'Ь никакимъ слухамъ в-Ь- 
рить нельзя. Но, очевидно, если ч'Ьмъ можно было 
бы помочь иконному д1>лу стать на ноги, то устрой- 
ствомъ въ этомъ громадномъ район'Ь дороги. НынЬ 
иконные торговцы поставлены какъ бы нарочно въ 
особо тяжелыя услов1я: при отправк'Ь груза съ нихъ 
даже взимаютъ двойную стоимость провоза, на тотъ 
случай, если ихъ товаръ не возьмутъ. Иконошгсное 
мастерство могло бы пользоваться, загЬмъ, хотя ка- 
кимъ-либо мелкимъ крсдитом'ь, въ пред'клах7> стои- 
мости имущества мастеровъ, и ради ихъ темноты, 
иконописцы могли бы быть освобождены отъ отяго- 
тительныхъ для нихъ векселей и формальностей при 
крсдитован1и въ банк'Ь. Наконецъ, неужели иконное 
дЪло не заслуживаетъ при пересылке по желЬзнымь 
дорогамъ быть облегчено такимъ же тарифомъ, ка- 
кимт> пользуются книги? 

Все это будспз стоить государству очень мало и 
только на первыхъ порахъ и быстро окупится разви- 
Т1емъ богатаго края, а потому было бы очень жела- 
тельно,- какъ м+фы въ ближайп1емъ будутсмъ, пока 
производства еи1,е въ полнолгь ходу и нуждаются 
только въ устрансн1И прспягств1Й на ихъ пути къ 
развит1ю. 

Оградивъ, такимъ образомъ, иконописное мастер- 
ство отъ пристраивакнцихся къ нему промышленни- 
ковь, сл'Ьдуст1| прсд()ста1]ить ему обпи'и сь лругими 
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средства совер1пенствован1я и прогресса: дли этого 
сл+^дуетъ теперь, или когда состоится насаждсн1е 
въ Росс1И художественно - промышленныхъ школъ, 
устроить въ т^хъ селахъ, который этого сами по- 
желаютъ, иконописныя школы. Организац1Я этихъ 
школъ должна быть столько же проста и неприхот- 
лива, сколько свободна, ибо должно помнить, что 
гд-Ь наибол'Ье опасно всякое руководство, то именно 
зд-Ьсь, дабы не повести кь у^маленгю того художе- 
ственнаго предан1я, на которомъ покоится иконо- 
пись. Въ школ-Ь, по первому разу, должны быть 
учитель рисован1Я и его помонщикъ: первый изъ 
признанныхъ художниковъ, т.-е. лицо, кончившее 
курсъ в ъ Академ1и Художеств ъ, второй — изъ луч- 
шихъ м-Ьстныхъ мастеровъ иконописцевъ. Первый 
долженъ преподавать рисунокъ, второй долженъ съ 
самаго почти начала, т.-е. какъ только ученики овла- 
д'Ьют ъ рис()ван1емъ съ орнамента, преподавать ремесло 
или мастерство иконописи и притомъ яичными крас- 
ками, чтобы въ самой технике было сохранено пре- 
дан1е. Въ школЪ должно преподавать при помощи 
м-Ьстныхъ сил ъ: Законъ Бож1Й, главнымь образомъ, 
въ живой форм-Ь чтешя Священнаго Писашя, объяс- 
нен1я церковной службы, и п'Ьсноп'Ьн1Й. ЗагЬмъ 
должны преподаваться основы и практика русской 
грамоты и начала ариеметики. Не слЬдуетъ на пер- 
выхъ порахъ задаваться никакими археологическими 
курсами, хотя бы изъ той же области иконописан1я, 
полагаясь въ данномь случай, что будетъ гораздо 
плодотворн-Ье, если все это выполнитъ сама школа 
безъ всякаго понужден1я: всяк1Я тонкости не удаются 
по заказу. 

Главною ролью школъ въ селахъ должно быть 
распространен1е здравыхъ понят1Й, притомъ на д^л-Ь, 
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не на словахъ, о томъ, что знан1е рисунка необхо- 
димо иконописцу, и что безъ этого иконопись ста- 
новится мучительнымъ, по своей тягости, ремесюмъ. 
Между гЬмъ, бремя этого ремесла ложится всею тя- 
гостью особенно на д-Ьтей всЬхъ трехъ селъ, и нельзя, 
безъ тяжелаго чувства, гляд'Ьть на то, что терпитъ не- 
счастное д-Ьтское населен1е этихъ селъ. Зд'Ьсь д'Ьтск1я 
работы также тяжки, какъ на самыхъ злостныхъ ма- 
нуфактурахъ, и что самое ненавистное въ этомъ по- 
ложен1И — то, что не видно выхода изъ него: такъ 
называемые ученики какъ разъ ничему не учатся въ 
такомъ д'Ьл'Ь, гд'Ь единственно учен1е и ул1'Ьн1е об- 
легчаютъ работу, превращаютъ ее изъ пытки въ на- 
слажден1е. Отцы, поддаваясь, простительной въ ихъ 
тяжкомъ ПОЛОЖСН1И, слабости, твердятъ и себ-Ь, и 
другимъ, что въ иконописномъ д'кл'Ь лучше тотчасъ 
садиться за работу, а не за праздное обученхе ис- 
кусству. И, правду сказать, самый видъ несчастныхъ 
д-Ьтей, крайне бол'Ьзненный и надорванный въ самые 
н'Ьжн1ле годы, не мало отравляетъ прхятныя впечатл'Ь- 
Н1Я отъ т-Ьхъ идиллическихъ картинъ, которыя ри- 
су етъ Голышевъ. Правда, въ Мстер-Ь и ХблуЬ давно 
сознали необходимость рисовальныхъ школъ и смо- 
трятъ на нихъ, какъ на выходъ изъ того тупика, въ 
который приведена теперь иконопись, потому соб- 
ственно, что поняли, какъ только знанхе рисовать 
можетъ дать лучш1е заработки на ст'Ьнной живописи. 
Мстерцы и холуяне поняли это, конечно, не сами, 
а изъ прим'Ьровъ, представляемыхъ Палехомъ и хо- 
луйскою школою Н. Н. Харламова, изъ которыхъ, 
однако, только посл-Ьдняя даетъ вполн'Ь симпатичные 
и плодотворные результаты въ д-Ьл-Ь иконописанхя. 
Этотъ художникъ, уроженецъ Холуя, изв'Ьстный ав- 
торъ многихъ работъ въ храмЬ Воскресен1я въ Пе- 



тербург'Ь, устраивая школу, илгклъ въ своей задаче не 
одно лишь художественное образоваше молодыхъ силъ, 
но и руководство ихъ первыхъ шаговъ на д-Ьл-Ь: ученики 
его, кончая курсъ, образуютъ изъ себя артель, руко- 
водимую художникомъ и предпринимающую вм-ЬстФ. 
съ нимъ работы по ст-Ьнописи, причемъ всЬ рабо- 
таютъ сд-Ьльно. Артель эта уже начала рядъ работъ 
въ окрестныхъ городахъ, и нсдостае1т> лишь того, 
чтобы слава новой артели помогла ей стать на пер- 
вомъ м+^ст'Ь въ глазах ъ епарх1альнаго начальства, и 
тогда школа, несмотря на свою горькую б-Ьдность, 
была бы обезпечена хотя въ судьб-Ь своихъ питом- 
цевъ. На нашъ взглядъ, подобныя артели иконопис- 
цевъ представляютъ высоко симпатичную сторону въ 
д'Ьл'Ь иконописан1я: онЪ ставятъ молодыхъ людей 
прямо передъ самымъ д-Ьломъ лицом ъ къ лицу и, 
сл'Ьдовательно, устраняютъ слишкомъ обычныя коле- 
бан1Я у русской молодежи, которая зачастую, ничего 
не ум-Ья д-Ьлать, проводить драгоц-Ьнное время пер- 
выхъ шаговъ въ тягостномъ раздумьи, гд-Ь находится 
столь высокое д'кио, которому стоило бы посвятить 
ихъ силы. Артели же сохраняютъ столь дорогое при 
первыхъ шагахъ содружество, сц-Ьпленное общею ра- 
ботою. Артели обезпечили бы будущ1Я игколы отъ 
того почти неизб-Ьжнаго контингента мало талантли- 
выхъ людей, которые иногда бременятъ собою вы- 
пустившую ихъ школу долго вися на ней въ каче- 
ств-Ь преждевременныхъ пенсюнеровъ. 

Таковы насущныя нужды иконописнаго Д'Ьла, но, 
конечно, истиннымъ идеаломъ его было бы вновь 
возвратиться подъ высок1й покров ь, который н'Ькогда 
осЬнялъ первые шаги нашего иконописан1Я. 

Для русскаго иконописан1я настало бы тогда про- 
должен1е прерваннаго славнаго пер10да царствован1Я 
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АлексЬя Михайловича. Тогда для иконописныхъ про- 
изведсн1Й, какъ н'Ькогда для исправленныхъ книгъ 
появились бы по старому иконныя лавки, не про- 
мышлеинаго характера, но съ выборомъ и съ честью 
продающ1я лучш1с образцы. По новому, появились 
бы иконописныя выставки, и общество не отсутство- 
вало бы на нихъ такъ торжественно, какъ недавно 
на выставк'Ь эЬкпзовъ храма Воскресен1я. Въ иконо- 
писныхъ селахъ, кром-Ь письма, расцв+>ли бы и гЬ 
прикладныя художества, которыя издавна разрабаты- 
ваются русскимъ народомь, но остаются досел-Ь на 
порогЬ искусства. Говоримь о работахъ по металлу: 
чеканном ъ и финифтяномъ. Ризочеканныя заведешя 
въ Мстер'Ь представляютъ наибол-Ье привлекательную 
сторону мастерства, въ экономическомъ отношеши, 
но нуи^аются явно въ художественныхъ образцахъ 
и руководителяхъ для достижен1я полныхъ усп'Ьховъ 
и признан1я в ъ промышленной сред-Ь. Финифть про- 
изводится теперь, главнымъ образомъ, въ Москв-Ь, но 
въ такомъ ограниченномъ разм'Ьр'Ь, что не можетъ 
составлять живой художественной в'Ьтви и состав- 
ляетъ пока предмстъ роскоши. Не ИхМ'Ья характера 
мастерства, какимъ финифть была въ XVII вЬк'Ь, она 
попала въ руки бопятыхъ торговыхъ фирмъ, кото- 
рыя стали называть ее эмалью, впрочемъ, только по- 
тому, что д'Ьлаютъ ее разныхъ цв'Ьтовъ, наводя ее 
на предметы столовой и чайной утвари и взимая за 
нее дороже заграничныхъ пзд'Ьл1Й этого рода, на 
томъ краткомъ основан1н, что ся техника будто бы 
очень трудна вообще, а не для нихъ, въ частности. 
На самомъ д^л-Ь, эта русская финифть (настоящей 
эмали эти мастерсюя д^^лать не ум'Ьютъ или не хо- 
тятъ) ничего не выиграла, попавъ въ псред+хжу къ 
московскимъ промышленникамъ и въ рисунк'Ь, и 
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краскахъ получила только уронъ противъ старой, 
не столь пестрой, но за то бол'Ье гармоничной. По- 
этому нельзя не пожелать перехода финифти вновь 
въ руки народа или народнаго мастерства, которое 
возвратить ей прежнее распространен1е и достоинство. 

Развит1е новаго искусства въ значительной сте- 
пени обязано картиннымъ галлереЯхМЪ, которыя, со- 
храняя лучш1Я его произведен1я, д1^лаютъ ихъ не 
только доступными ищущей художественныхъ на- 
слаждсн1й иублик'Ь, но и воспитательными въ силу 
ихъ подбора. Наши археологичесюя собран1Я, пока- 
зываюпия иублик'Ь сотни темныхъ неразличимыхъ 
иконъ, должны были бы соврсмснсмъ, кром1^ дрсв- 
нихъ иконъ, важныхъ для историковъ и знатоковъ, 
собирать и лучш1Я работы новаго мастерства. И если 
бы хотя Владилпръ собралъ въ свой будущ1й музей 
достойный подбор'ь работъ иконописнаго мастерства 
владим1рскихъ сслъ, а Москва своихъ мастерскихь, 
то мы им'Ьли бы иконныя галлереи, весьма характср- 
пыя. И. К. Заб'Ьлинъ сообщастъ, что, по найденнымъ 
имъ св'ЬдЪн1ямь, с(въ конц'Ь царствован1я АлексЬя 
Михайловича въ Образной ИалагЬ хранилось под- 
носныхъ иконъ (ПОДНОШСН1Я праздничныхъ иконъ 
отъ монастырей и отъ духовныхъ властей, какъ 
благое л овен1е) болЬе 8.200 въ серебряныхъ чекан- 
ныхъ пли бассмныхъ окладахъ или безъ окладовь, 
писанныхъ на зологЬ или на краскахъ. Тамъ же 
хранилось множество образовъ, оставшихся отъ 
прсжняго времени, какъ пасл'Ьд1е, большею частью 
въ золотыхъ и серебряныхъ чеканныхъ окладахъ, 
съ кахмен1>ями: сверхъ того, сохранилось болЬе боо 
старыхъ и ветхихъ иконъ». 

Такъ, и въ напю время особая иконная выстав- 
ка съ наградами и отзывами люгла бы значительно 
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ОЖИВИТЬ иконописное д-Ьло. Иконописцы были уже 
съ своими работами на выставкахъ: въ Чикаго, 
Антверпен-Ь, Стокгольм-Ь, Париж'Ь (только два «ме- 
лочника»: Шитовъ и Талановъ), въ Казани и Шев-Ь 
и на Нижегородской выставк'Ь составили большой 
отд-Ьлъ. Но общая и спец1альная иконная выставка 
помогла бы имъ и намъ увид-Ьть все, что есть въ 
русской иконописи достоинствъ и недостатковъ и 
связало бы всЬ разрозненныя силы въ одно ц-Ь- 
лое и открыло бы намъ неизв'Ьстныя движен1Я 
иконописнаго мастерства на юг'Ь Росс1И, въ Сим- 
бирской губерн1и и пр. 

Все предыдущее показываетъ, что положенхе 
русской иконописи въ настоящее время можетъ 
считаться критическимъ, а при одр'Ь опасно боль- 
наго не принято говорить о будущемъ и о томъ, 
чтб надо будетъ д-Ьлахь, коль скоро онъ поправит- 
ся. Но не такъ въ д-Ьлахъ общественныхъ и народ- 
ныхъ: тамъ спасен1е въ силахъ самого общества, 
а народныя силы безконечно велики и разнообраз- 
ны. Къ тому же въ такихъ вопросахъ средства исц-Ь- 
лен1Я содержать въ себ-Ь и зачатки будущей жизни, 
и потому естественно войти въ разсужден1с о томъ 
ближайшемъ будущемъ, которое можетъ наступить 
для иконописи, съ возвращсн1ел1ъ ей хотя самаго 
малаго м-Ьста у обп1ественнаго очага. 

Досел-Ь мы знаемъ пконо1тсь какъ ремесло, хотя 
сохранившееся отъ прежняго искусства, но уже давно 
утратившее основной элемеытъ искусства: художе- 
ственное творчество. Въ проектируемыхъ иконопис- 
ныхъ школахъ самое пре11одаван1С иконописи должно 
им'Ьть д'кло съ преподаван1смъ ремесла, т.-е. ум'Ьн1я 
копировать съ уцЬлЬвшихъ древнихъ образцовъ. Ни- 
как1Я формы перехода для иконописцевъ къ творче- 
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ской д-Ьятельностп, къ изобр'Ьтен1ю, р-Ьшительно не- 
мыслимы, за исключен1емъ особенныхъ талантовъ, 
которыхъ нельзя, конечно, принимать въ разсчетъ 
въ д-Ьл'Ь постановки преподавай 1я. 

Ремесло иконописан1Я живетъ дрсвнимъ преда- 
шемъ и по этому самому мало интсресуетъ русское 
образованное общество, все еще живуп1.ее лихора- 
дочною погонею за европейскимъ движен1емъ. Но 
въ духовныхъ явлен1яхъ народной жизни им'Ьютъ 
м-Ьсто и значенте и вЬковыя предан1Я, и на см'Ьну 
прогрсссивныхъ, быстро изживающихся центровъ, 
выступаютъ обособивийяся провинц1и. ссВъ жизни 
народа, — говорилъ сорокъ лЪтъ назад ъ Буслаевъ, — 
не одна современность им'Ьемъ обязательную силу. 
Часто в-Ьковое прсдан1е упорно отталкги^аетъ огь 
себя св'Ьж1я обаян1Я временнаго направлсн1Я и, руко- 
водя насущными потребностями, приводитъ къ со- 
вершенно инымь результатамъ, нежели тЬ, о кото- 
рыхъ мсчтаю'п> передовые люди. Къ такихмъ еще не 
застарЬлымъ на Руси предан1ямъ иринадлежитъ иконо- 
пись. Подъ ея свящсннымъ знаменемъ еи^е идстъ рус- 
ская народность по пути своего умственнаго разпипя)\ 

Но такого рода предан1я не могутъ пребьи^ать безъ 
жизненной разработки, и всяк1Й застой въ нсмъ от- 
зывается его порчею. Необходимо, чтобы на почв-Ь 
предан1я совершалась работа дальнЬйи]аго развит1я и 
согласонан1Я съ потребностями жизни, 1ишче то же 
прсдан1е пойдегь къ своему разложсн1ю. Оно угрэ- 
жастъ и наи1ему иконописан1Ю, если оно не стаисть 
на путь тпорческаго со1:срн1енствопап!я. 

Такой путь совери1енствопан1я и развит1я возмо 
женъ для иконоииси, по обпшмъ законамь искусства 
лишь тогда, когда въ его средЬ начнется личная твор- 
ческая жизнь. ДоселЪ иконопись была ремесломъ, со- 

8 
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хранившимъ въ коти художественныя мысли визан- 
Т1Йскихъ мастеровъ, славянскихъ и русскихъ, но до 
крайности исказившимъ эти оригиналы. Этою жал- 
кою КОП1СЮ, сбитою и обезличенною, какъ всяк1Й 
шаблонъ, могъ довольствоваться непритязательный 
народный вкусъ, но не будетъ ею удовлетворенъ 
образованный классъ. 

Но, съ точки зрЪнтя религ103наго искусства, дея- 
тельность личнаго вкуса и свобода личнаго творче- 
ства должна быть ограничена религюзнымъ чувством ь 
общества и народа: творчество и образъ мыслей не 
знаютъ себ'Ь гранииъ, кром-Ь, конечно, обтихъ пре- 
д^ловъ, указываемыхъ разумомъ. Такъ, въ иконописи 
вгюлн'Ь установилось требован1С ограничивать втор- 
жен1е реализма и натуры въ Т'Ьхъ пред'Ьлахъ, кото- 
рые, сближая условное изображен1е съ челов'Ьческою 
природою, не допускають передачи натлры самой по 
себ'Ь. Эта передача, правда, въ самомъ совремснномъ 
искусств'Ь не составлястъ въ нсмъ всего содержан1Я 
и яш1яется главною только для врсменнаго переход- 
наго пер1ода. Но въ искусств'Ь религ10зномъ черта 
нат^фы, уловленная художник омъ, должна еще быть 
сочетаема съ изв'Ьстною идеалпзац1сю, помогаюп1ею 
отдалить ее отъ сырой натуры и ввести ее въ ту мы- 
сленную духовную среду, которая создана в'Ьковымъ 
творчсствомъ множества народонъ христ1анской в+фы. 
Въ этой срсд'Ь отложились реальные образы вссвоз- 
можныхъ народностей: коптской и сир1Йской, посточ- 
ныхъ народовъ ПерС1И и Армеи1И, грековь и славянъ 
Балканскаго полуострова. Эти типы были загЬмъ пе- 
реработаны въ оби^емъ стил'Ь грскс)г,осточпаго рсли- 
г10знаго искусства, которое мы условно называемъ 
«впзант1Йскпмь)). Благодаря необыкнонспной харак- 
терности и схемат11мсс1ч()й отвлеченности :)того стиля. 
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СЛОВНО отлитаго изъ металла, въ прокъ, византтская 
иконограф1я сохранилась съ такою устойчивостью 
въ пскусств-Ь дрсвнсрусскомъ, югославянскомъ, во 
всЬхъ тсмахъ и формахъ представлен 1Я. Иное л1'>ло 
релипозные типы: они изменялись невольно, противъ 
жслан1я, но, т-Ьмъ не мен'Ье, р+лиительно и бсзпово- 
ротно. Пересматривая льтевые подлинники и срав- 
нивая ихъ съ гЬми визант1Йскими оригиналами, отъ 
которыхъ они возым1>ли свое образован1С, мы ви- 
дихмь, какъ мало уц1а'кло неизм^ненныхъ тииовъ. Рус- 
СК1Й народный типъ или выт-Ьснилъ гречесшй, или 
обезличиль его, или, наоборотъ, усилилъ въ немъ 
иныя аскетическ1Я черты путемъ сочетания суроваго 
греческаго типа съ лицомъ строгаго пермскаго типа. 
Визант1Йское насл'Ьд1е наше въ художественной 
С(1)ер'Ь было высоко, обширно и значительно, но не 
такъ однородно, какъ, очевидно, принято думать, ру- 
ководясь обии1мъ м-Ьстомъ о такъ называсмомъ «ви- 
зант1Йскомъ ВЛ1ЯН1И». Собственно «цареградскихъ» 
товаровъ всегда 1пло на Русь сравнительно немного, 
изъ предметовъ роскоши: золотыхъ и серебряныхъ 
изд1>л1й, дорогихъ тканей, эмалей и пр. Цареградсюе 
мастера пр1'Ьзжали по вызову князей или съ духов- 
ными владыками для росписей и мозаикъ въ двор- 
цовыхъ перквахъ. Но техническ1я художества отъ 
цареградскихъ учителей скоро усвоивались своими, 
и К1евъ, Владим1ръ, Рязань были центрами живой 
художественной промышленности. Татарск1Й погромъ 
смелъ эту культуру, которая, благодаря живому об- 
ману съ культурнымъ Востокомъ, усп'Ьла въ корот- 
кое время подняться на замечательную высоту. Не- 
сравненно важн-Ье, однако, всЬхъ этихъ заморскихъ 
ВЛ1ЯН1Й были постоянныя торговыя и промышленныя 
сношен1я древней Руси съ родственными страналп! 
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славянскими въ до-монгольск1й пер1олъ. А именно, 
если ст-Ьнописи К1евскихъ храмовъ были исполнены 
по цареградскимъ оригиналамъ, то иконы писались 
въ Новгород'Ь по образцамъ болгарскимъ и серб- 
скимъ, а церкви сооружались, повидимому, по вку- 
самъ Галича и Волыни. Татарское наи1сств1е стис- 
нуло и заперло талантливую народность и обрекло 
се на перерабатывайте старозав-Ьтныхъ прсдан1Й. Рус- 
ская народность отъ этого окрепла, но русская куль- 
тура упала до уровни глухихъ угловъ сЬвера. И когда 
въ XV в'Ьк'Ь развившаяся съ необычайною интенсив- 
ностью политическая жизнь Руси потребовала куль- 
турнаго подъема и начался обм-Ьнъ предметами худо- 
жественной промышленности съ югомь и западомъ, 
то онъ продолжался недолго, по той простой при- 
чин1;, что не им-Ьлъ корней въ народныхъ потребно- 
стяхъ. Въ искусств'Ь эта скудость была благомъ: она 
спасала народныя начала отъ исчсзновен1я подъ 
сильнымь притокомъ лучшаго, но чужаго. Новый 
потокъ такъ называсмыхъ визант1Йскихъ образцовъ 
не могъ уже быть очень значителен ъ, по лч^азанной 
простот'Ь русскихъ привычскъ и потребностей, и — 
чтб самое главное — это были вовсе не визант1йск1С 
образцы, такъ какъ во вторую половину XV в'Ька 
самой Визаппи уже не было, и искусство, называе- 
мое условно визант1йскимъ, было въ тсчен1И двухъ 
в'Ьковъ на половину югославяпскимъ, стало быть, 
въ н1жоторой степени родственнымъ, если не со сто- 
роп1>1 формы, то по своимъ типамъ. Въ течеп1И XV 
и XVI столЬт1Й иконопись усп'Ьла обрусЬть, а вос- 
принятые ран'Ье характерные типы обезличиться. Осо- 
бенно сильно прошелъ этотъ обезличиваюш.1Й про- 
цессъ по лицевымъ подлинникамъ и Лицевымъ Свят- 
цамъ, которые ихъ зам'Ьняютъ. Если исключить въ 
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нихъ визант1йскую композицио, облачешя, ризы, до- 
сп-Ьхи и всякаго рода аттрибуты, то на долю типовъ 
святыхъ останутся только разные вн'Ьшн1е признаки, 
тоже чисто типичесюе, а не индивидуальные и не 
портретные, какъ то свойственно визант1йскому ис- 
кусству. Эти признаки или паспортныя прим'Ьты 
крайне немногосложны: святой старъ или моложавъ 
или средов-Ькъ, какъ выражается «толковый подлин- 
никъ», «лицо сухо, лицомъ скуденъ, лобъ всликъ 
пли малъ, простъ. взоромъ добръ, смирснъ, брада 
курчевата, брада Николина, дол-Ь Златоустаго, около 
главы кудерцы» и т. д. Даже такхе несложные пас- 
порты сокращаются т-Ьмъ, что всЬ святые подраз- 
д-Ьлены на т-Ьхъ, которыхъ типы полагается иконо- 
писцу знать, какъ основные, съ гЬмъ, что осталь- 
ныхъ святыхъ онъ можетъ 1и1сать по подоб1ю этихъ 
основныхъ образповъ. Въ иконографической сред'Ь 
есть типы, столь изв-Ьстные, что толковый подлин- 
никъ выражается о нихъ кратко: «подобхс ихъ вс'!^ 
знаюгь», и такого святаго пишлть во «своемъ по- 
доб1и, якоже питутъ». Понятно, такихъ основныхъ 
типовъ немного: I. Златоусть, Васил1Й Великий, Ни- 
колай Ч., I Богословъ, Ссрг1й, Георг1Й, Димптр1Й. 
Въ лицсБОмъ подлинник'Ь сохранили свой характер- 
ный типъ некоторые святые воины: Оеодор ь Тирон ъ, 
Артем1Й, Евстао1Й, Мина. Но обезличен1с простер- 
лось даже на такихъ лицъ, какъ ап. Швслъ, Андрей, 
1аковъ и др. Стало быть, самый основной характсръ 
греко-восточнаго почиташ'я святыхъ въ иконо1П1сан1И 
уже былъ нарушаемъ, такъ какъ это почптан1с тре- 
бовало сохранить вн^шш!» обликъ святаго пропов+^д- 
ника и черезъ икону, т.-е. его типическое, характер- 
ное (по древнему — портретное) изображсн1с вну- 
шать лМоляп^емуся то самое живое чувство, т^Ь рели- 
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позныс идеалы, которыми жиль великий полвиж- 
никъ. Греко-русское ирав()слав1е иростираетъ свои 
иконографичсск1я характеристики на всю область древ- 
ней церкви, тогда какъ церковь западная уже ограни- 
чила свою иконограф1Ю узкимъ кругомъ ПОЗДН'ЬЙШИХЪ 
католических'ь святыхъ, за немногими исключен1ими. 

Понятно, стало быть, какой ущербъ въ нагляд- 
номъ народномъ йаученхи, которое дается иконописью, 
получается при такомъ обезличен1И множества основ- 
ныхъ типовъ, досел'Ь вл1явшихъ столь высоко и 
просто въ д^^Л'Ь народнаго образ()ван1я. Помочь этому 
ущербу можно, во-иервыхъ, издангемъ, для иконопис- 
наго обихода, образцоваго лицеваго подлинника, со- 
ставленнаго изъ лучшихъ визант1йскихъ и древне- 
русскихъ памятниковъ иконописи. Но если В1> то же 
время не создана будстъ живая среда образованныхъ 
иконописцевь, которая могла бы заняться переработ- 
кою этихъ визант1йскихъ оригиналовъ, то изъ иред- 
положеннаго издан1я выйдетъ не бол'Ье пользы, ч'Ьмъ 
выходило прежде при т-Ьхъ же услов1ЯХъ: коротко 
говоря, изданные альбомы попадутъ въ руки живо- 
писцевъ, которые, получивъ заказъ иконостаса, на- 
скоро будуть почерпать изъ альбома, безъ всякаго 
пониман1я, нулшые имъ рисунки. 

Очевидно, для достижен1Я истинной ц'Ьли, тре- 
буется, прежде всего, поддержать ту живую среду, 
для которой иконопись и стЪнныя росписи церквей 
составляютъ предметъ постоянныхъ занят1Й, а потому 
и н'Ькоторыхъ заботъ, а не случайно подвернувша- 
гося заработка. Такою средою могли бы быть артели 
икоиогн1Сцевъ, сформированныя при нп^олахъ. Не 
произвольный эклектизмъ изъ визант1Йскихъ ориги- 
наловъ, но непрестанныя собственныя размын1Лён1Я 
о своемъ излюбленномъ дЬлЬ — воть что требуется 
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для усовершенствовантя русской религхозной живо- 
писи. Когда живописецъ или образованный иконо- 
писецъ посвятитъ себя усвосн110 Священнаго Писа- 
Н1Я, подобно А. А. Иванову, когда онъ пересмотритъ, 
подобно ему, все, что сд'Ьлало новое искусство, и 
чтб оставило древнее, тогда онъ, въ своемъ талангЬ, 
найдетъ образъ великаго аскета и владыки челов-Ь- 
ческаго сердца — идеальный образъ 1оанна Предтечи. 
Въ этомъ образ'Ь зритель будетъ потомъ столько же 
дивиться духовной сил-Ь челов^Ьческа^о существа, его 
душевной мощи ичистот'Ь, воплощенной творчествомъ 
художника, сколько знаменательной близости этого 
образа къ лучшимъ визант1Йскимъ изображен1ямъ 
Предтечи, которыхъ не зналъ и не могъ знать Ивановъ. 

Только тотъ художникъ иконописецъ найдетъ 
истинно художественный образъ св. 1оанна Злато- 
уста, свят. Николая Чудотворца, который посвятитъ 
свое время изучен1Ю ихъ жизни, творен1Й и, про- 
никшись ихъ внутренними духовными чертами, 
съум'Ьетъ совм'Ьстить предайте съ живою русскою 
д-Ьйствительностью. ДотолЪ мы будемъ им-Ьть толь- 
ко схемы: въ одной условились видЪть благостнаго 
святителя, образъ кротости, въ другой — традиц1он- 
ный и понятный греку типъ тревожно-нервной на- 
туры, глубоко-скорбной души великаго 1ерарха. 

Всего этого можно терп-Ьливо ожидать въ даль- 
н'Ьйшсмъ будущсмъ: но совремснныя судьбы русской 
рслипозной ЖИВОГП1СИ не ждутъ, и начавпюсся дви- 
жсн1е русскаго образованнаго общества въ сторону 
рслиг10зной живописи заслуживастъ особеннаго 
в1И1мап1я. Пусть это ДВИЖСН1С совпадастъ съ общи- 
ми потрсбиостялш пдеальнаго въ литературе и 
искусстггЬ, пусть даже въ н'Ькоторыхъ спец1альныхъ 
сс|)ерахъ оно связано съ извЬстною усталостью отъ 
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прежнихъ направлен!?! реалистическаго и матерхали- 
стическаго характера, все же это движенхе жизненно 
п им'Ьетъ за себя будущее. Было время, когда рус- 
сюе передовые люди, за ними средн1Й классъ отно- 
сились къ релипозной живописи съ полн'Ьйшимъ 
равнодуш1смъ, но нынЪ этотъ пср1одъ, такъ сказать, 
подготовитсльнаго реализма, необходимаго во вся- 
комъ живомъ и неподражательномъ искусств'Ь, про- 
шелъ и можетъ считаться пережитымъ. Новые, хотя 
столь же нсопред'Ьлснныс, запросы чувствуются въ 
томъ всеобихемъ внИхЧан1и, которое было вызвано 
работами В. М. Васнецова, на нашпхъ глазахъ про- 
славившагося религ1озными образами. Въ основан1и 
ПОЯВЛСН1Я этой творческой д-Ьятельности, первой посл'Ь 
нсзабвеннаго Иванова, был ъ не одинъ крупный талантъ, 
и великое даровантс къ орнаментикЬ, но любовь къ 
русской старин'Ь и народности и живое настроен1е. 
Д'Ьло помощи русскому народу въ его частной 
нужд'Ь становится, такимъ образомъ, обищмъ и нуж- 
дается въ благомъ почин-Ь. Ксли мы, такъ или иначе, 
не пожелаемъ или не съум'Ьемъ помочь народу со- 
хранить вжив'Ь т'Ь остатки древней художественной 
жизни, которые могли уц-ЬлЬть, даже питаемые кро- 
хами с'ь его убогаго стола, наши собствснныя пред- 
пр1ЯТ1я родственнаго характера рискуютъ не найти 
почвы для своего насажден1Я. Мы столы<о десятковъ 
л-Ьтъ твсрдимъ о пагубномь разрыве русскаго обра- 
зованнаго общества съ народомъ. Вотъ спучай со- 
единить разошедшихся въ разныя стороны въ об- 
И1емъ д'Ьл'Ь, и, начавъ заботы о народной нужд!;, 
поставить на ноги задачу общенац1ональную. 

Н. Кондаковъ. 

5 Февраля 1901 г. 
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